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Torsdag den 3. marts 2005 (L 14)

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Det Radikale Venstre var med i vedtagelsen af
loven om Det Centrale Dna-profil-register, som
nu har fungeret i nogle ar. Nu drejer det sig altsé
om en revision af loven fra 1999, og Det Radika-
le Venstre er for en udvidelse af personkredsen, -
men vi er bekymrede for sletningsreglerne.

De geeldende regler om sigtedes dna-profiler
var den endelige grund til, at Det Radikale Ven-
stre i sin tid overhovedet kunne statte oprettel-
sen af Det Centrale Dna-profil-register. Regerin-
gen foreslar nu, at alle dna-profiler i registeret
skal forblive der, indtil personen er fyldt 80 ar.
De nuveaerende regler siger, at sigtedes, men ikke
demte personers dna-profiler skal slettes senest
10 ar efter sagens afslutning, og at demtes dna-
profil skal forblive i registeret til det fyldte 70. ar.

Kl 14.25

Da Det Centrale Dna-profil-register blev op-
rettet, enskede vi ikke, at folk skulle sta registi:e—
ret til evig tid. Det kom de heller ikke til, for de
ville blive slettet 10 ar efter sagens afslutning.
Inden for 10 ar mé& det kunne lade sig gore at fa
vished for, at hvis en person ikke har begéet no-
getnyt kriminelt, er der ikke meget, der taler for,
at vedkommende skulle gore det igen. Det er
baggrunden for, at vi har de sletteregler, som vi
haridag.

Vi er altsé bekymrede over, at slettereglerne
nu skal eendres. Hvorfor skal man sté i ef regi-
ster, hvor der ikke er nogen grund til at man
star? Det bliver en ophobning af data, som slet
ikke skal bruges, og derfor mener vi, at man neje
skal overveje at beholde de nuvaerende slet-
ningsregler i stedet for.

Hvis malet er at fa ens sletteregler for dna-
profiler og fingeraftryk, kunne vi i Det Radikale
Vensire bedre teenke os ens regler, der fulgte de
hidtidige regler om dna, altsd med en sletning af
sigtedes profiler efter en vis tid, hvis der ikke
har fundet en domfzldelse sted.

Det Radikale Venstre gar positivt til udvalgs-
behandling af lovforslaget, men vi er altsé be-
kymrede over sletningsreglerne og vil forfglge
sagen i den fortsatte udvalgsbehandling.

(Kort bemaerkning).

Tom Behnke (KF):

Jeg er nedt til at sperge ordfereren fra Det Radi-
kale Venstre, hvorfor de heenger sig sa meget i
det der med at skulle slettes af registeret igen?
Jeg forstar, at argumentet ez, at hvis man ikke
har lavet noget kriminelt i 10 4r, s& gor man det -
naeppe igen. Det er jo et synspunkt, De Radikale

kan have. Jeg tror ikke, det heenger sddan sam-
men i virkeligheden, men det er ligegyldigt.

Hvad er argumentet for, at man skal slettes?
Hvorfor er det farligt at blive stdende? Hvorfor
er det forkert at blive stdende i registeret? Hvor-
for er det sé vigtigt for Det Radikale Venstre, at
man skal slettes, nar der er gdet 10 r? Hvad sker
der ved at blive stdende, til man er 80 4r?

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Nu taler vi jo om ogsa at ville indfere det for
folk, der bare er blevet sigtet. Det synes jeg er
veerd at f& med i forhold til det spergsmal, som
hr. Tom Behnke stiller, iseer fordi man kan veere i
den situation, at man bliver sigtet i en sag, men
bliver pure frikendt, og den dag, hvis det her
lovforslag ellers bliver vedtaget, man fylder 80
&r, kan man sa fa en skrivelse fra staten om, at
man nu i evrigt i 40, 50 eller 60 &r har stet i et
register, fordi man engang har veeret sigtet for
noget, som man blev pure frikendt for. Man kan
altsé f4 en meddelelse fra staten efter mange ar-
tier om, at nu har vi i gvrigt slettet dig, og i ev-
rigt har vi vidst, at du var uskyldig hele tiden.

- I gvrigt vil jeg da gerne kvittere for spergsma-
let fra hr. Tom Behnke og sige, at vi da gerne vil
folge op pa det i udvalget og here, om det virke-
lig er rigtigt, hvad hr. Tom Behnke siger, nemlig
at det ikke heenger sammen med virkeligheden,
nér vi pastar, at hvis folk ikke har begaet en for-
brydelse i 10 &r, er der en mindre sandsynlighed
for, at de begér nye kriminalitet. Det vil vi gerne
stille uddybende spergsmal til justitsministeren
om, s vi kan hare, om virkeligheden er, som hr.
Tom Behnke forestiller sig den, eller om den er,
som Det Radikale Vensire her har fremfert.

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Tak til ordfereren. S er det fru Anne Baastrup.

Anne Baastrup (SF): ‘
Jeg vil i det hele henvise til den tale, som SF
holdt inden valget.

Der er bare lige ganske fa ting, som vi skal
huske: For det forste har Rigsadvokaten sat en
arbejdsgruppe i gang, der skal undersege, om
politiet kan komme bagom og efterfelgende g
ind i det der grundleeggende materiale, saledes
at man p4 et senere tidspunkt pa baggrund af et
dna-register kan gé ind og f& undersogt generne.
Det synes vi er en ganske problematisk konse-
kvens af udvidelsen af det her register, og derfor
skal vi have styr pa det.



