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Det forste element i forslaget vedrarer jo den
strafferetlige forseldelse, og som sidst er vi enige
i de aendringer, der sker. Vi opfatter det som en
forenkling: og ogsa som en skeerpelse. Det er vi
enige 1.

Det andet element, spergsmalet om falske af-
sonere, er maske mere spektakuleert. Der har jo
som bekendt veeret nogle historier i pressen om,
at man har betalt sig fra at komme i feengsel ved
at betale en anden. Vi er fuldkommen enige i mi-
nisterens forslag om, at vi forseger at deemme
op for det ved at saette strafferammen i vejret.

Vi stetter altsa lovforslaget.

Formanden:
Tak til fru Birthe Renn Hornbech Sa er det hr.
Morten Bedskov som ordforer.

Morten Badskov (S): :
Jegvil prove at gore det hge sé kort. Deterjo -
rigtigt, at det allerede har veeret til forste be-
handling.

Vi stetter 1 Socialdemokratiet de to dele, der
er i lovforslaget. Den forste del har jo sit ud-
gangspunkt i det sakaldte Brydensholtudvalg, -
som jo har feerdiggjort deres arbe]de om data- og
gkonomisk kriminalitet, og vi stetter de sendrin-
get, der pa baggrund heraf er lagt op til i lovfor-
slaget.

Nar det vedrerer spﬂrgsmélet om fupfanger,
som de ogsé populeert er kaldt, stetter vi ogsa de
strafskeerpelser, der her er lagt op til. Det krimi-
nelle miljo er jo barsk, og det skal ikke veere s&-
dan, at der er steerke grupper i det kriminelle
miljs, som udnytter svage grupper i det krimi- -
nelle miljo til s at sige at tage over, nér de skal
ind og afsone deres straf. Derfor stotter vi det .
her.

Men det er ogsa klart at vi jo stadig leegger
vaegt pa de lofter, som justitsministeren har gi-.
veti et samrad i Retsudvalget, og vi haber selv-
folgelig, at der nu er kommet styr pa denne her
del af det kaos, som ogsa hersker i kriminalfor-
sorgen. :

Socialdemokratiet stotter lovforslaget.

Formanden:
Tak til hr. Morten Badskov. Den naeste ordferer
er hr. Morten Messerschmidt.

Morten Messerschmidt (DF):
Da Dansk Folkepartis retsordferer, hr. Peter
Skaarup, ikkekan veere til stede, skal jeg pa hans

og Dansk Folkepartis vegne fremfore f@lgende
bemeerkninger:

Forslaget fra justitsministeren indeholder to
overordnede-dele.

For det forste en stramning af reglerne for for-
eldelse i straffelovens § 93. Bl.a. indferes der pa
et af omrdderne minimumsregler for foreeldelse
i visse saget, og det synes Dansk Folkeparti er
ganske fornuftigt. Vi synes, det er utaleligt, at
man har haft foraeldelsesregler p& under 5 &r, og
det er godt, at man far sat en minimumsgreaense
for det
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Vi synes, det er godt at man eger foreeldel-
sesfristerne ved bedestraffe, og det er godt, at
der skabes bedre mulighed for politiet i at afbry-
de de foraeldelsesfrister, som nu engang leber.

For det andet indeholder forslaget et styrket
indgreb over for falske afsonere. P4 begge punk-
ter mener Dansk Folkeparti at forslagene gér i
den helt rigtige retning. Det kan selvfelgelig
ikke veere rigtigt, at kriminelle undgér deres -
straf, ved at sager foreeldes, ligesom det heller
ikke er rimeligt, at den demte ikke straffes, men
i feengslet afloses af en falsk afsoner.

Pa begge de punkter er der brug for stram- -
ninger i lovglvmngen, og derfor ser Dansk Fol-
keparti positivt pa neerveerende forslag.

Dansk Folkeparti ser endvidere en mulig los-
ning pa problemet med de falske afsonere i et
nationalt id-kort, som vil kunne medvirke til at
gore det sveerere at snyde som falsk afsoner. Det
forslag haber Dansk Folkeparti at der kan vin-
des opbakning til blandt Folketingets partier.

Formanden:
Tak til hr. Morten Messerschmidt. Den naeste -
ordferer er hr. Tom Behnke.

Tom Behnke (KF):

Ogsa her er der tale om en genfremseettelse, og
jeg skal i det store og hele henvise til, hvad den
konservative ordferer sagde under forstebe-

“~handlingen sidste gang, og blot her ridse op, at

det, vijo taler om, et, at deri dag er et regelseet,
der gor, at der sker en forzeldelse f.eks. i forhold
til bedekrav efter 5 ar. Det vil sige, at hvis man
som den, der skylder en bade, er i stand til at
treekke det i langdrag ud over 5 ars tid, s& har
man faktisk den mulighed at & frafaldet den
geeld, man har. Det er selvfelgelig ikke rimeligt,
at man ved at traekke tingene i langdrag pa den
made kan slippe for at skulle betale den bede,
man egentlig skulle.



