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over for elevér.og unge, som forsvmder ud af
uddannelsessystemet.

Dansk Folkeparti kunne l1geledes godt fore- .
stille sig; at registretingen af fuldferelsesfre-
kvens samt fuldferelsestid og frafald ogsa bliver
registreret i grundskoleforlebet, s man havde
klarhed over, hvordan de unge specielti 8. og 9.
klasse klarer sig.

Det er ikke nok at have en daglig registrering
af fraveer, for vi ved jo godt, at der er en del un-
ge, som pludselig forsvinder ud af systemet ef-
ter 9. klasse, for den sags skyld ogsé inden, og
man har meget sveert ved at finde ud af, hvor-
dan de kommer videre i uddannelsessystemet.
Vi har heller ikke en obligatorisk 9.-klasses-af-
gangsprove. Hvis det var tilfeeldet, ville man
have mere hind i hanke med eleverne - om jeg
s& ma sige — og veere sikre pa, at eleverne blev
fulgt til dets.

Man skal j ]o ikke veere bange for at indfere
registrering pa denne médde, idet man skal se -
det som et keerkomment og positivt tiltag, hvor
det vil veere til elevernes bedste. En rigtig god
idé er derfor, at vi far en registrering af, hvor
mange af grundskolens elever der gér op til
9.- og 10.-klasses-afgangspreve.

Dansk Folkeparti vil derfor gerne sperge mi-
nisteren, om det ikke vil veere optimalt, at det
implementeres i dette lovforslag, ogsé set i lyset
af at man, sa vidt jeg har kunriet erfare, onsker at
gore 9.-klasses-afgangspreve obligatorisk.

I det hele taget er dette lovforslag et skridt i
den rigtige rething mod gennemsigtighed og et -
abent vindue til omverdenen, ogsa set i lyset af
at internettet er et dagligt redskab for. mange og
ogsa et godt redskab for foreeldre, nar.de skal
hjeelpe deres bern og unge med at finde en egnet
folkeskole, men sandelig ogsa, nar der skal fin- -
des en uddannelsesinstitution, der passer lige
nejagtig til deres bern.

Nu kommer vi s til naeste punkt i det her og
det er ord som skolescore og sociogkonomiske
tiltag: De er jo nu taget ud af lovforslaget. Det er
ikke mindst Dansk Folkepartis fortjeneste, og
det er en stor gleede, at det er blevet taget ud, for
vi synes, at det har véeret en yderst akavet méde
at formulere sig pa. .

Nar det sa er sagt, er der altsa stadlg veek
nogle ting, som er vanskelige at forst& i bemeerk-
ningerne til nr. 4. Jeg vil bare heevne en af dem .
heroppefra, og s& ma ministeren venligst svare
pa det, og sé vil Dansk Folkeparti fremsende en
hel del spergsmél, som relaterer sig lige nojagtig

til nt. 4, for jeg synes, at det er lidt tdget formule-
ret i det her forslag. Bla. stdr der:

»Henvisningerne ma ikke ske pa personni-
veau og skal af skolerne hentes fra centrale data-~
baser efter ministerens anvisning.« :

Jeg kunne veere bekymret for, at man, selv om
der star i lovferslaget, at de skal hentes fra cen-
trale databaser, alligevel kommer til at bruge de
felsomme personoplysninger fra foreeldrenes
sociopkonomiske baggrund. Det er jo der, hele
min bekymring hele tiden har ligget. Jeg vil der-
for gerne bede om en hundrede-procents-forsik-
ring fra ministeren om, at det ikke er tilfeeldet,
for det er stadig veek et springende punkt for
mig.

Den anden del af det er rev1s1onsbestemme1—
sen. Jeg mener ikke, at man skal sle;]fe revisions-
bestemmelsen, sddan-som ministerén har fore-
sldet i lovforslaget, nar man tager i betragtning,
at alle heringssvarene faktisk udtrykker nerve-

- sitet for, at det vil have gkonomiske konsekven-

ser for institutionerne og skolerne og vil belaste
dem yderligere, at de skal bruge sa meget tid pé
det digitale og elektroniske medie.

Derfor: Det er ikke, at der som saddan skal fle-
re penge til omrédet. Jeg vil bare have en forvis-
ning oin, at vi ved at have en revision om 1 ar -
ved, at skolerne og institutionerne ikke har ma-
let fanden pa veeggen med hensyn til, at de far
ekstra skonomiske udgifter. Derfor vil jeg godt
bede ministeren om at tilkendegive, om ministe-
ren vil implementere det i bernaer kmngerne til

- loven.

Bortset fra de der tmg, som ogsa er veesentli-
ge for Dansk Folkeparti, synes vijo stadig vaek,
at det er et udmeerket forslag, som jeg ogsa har
pointeret i min ordferertale.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg synes, det lyder, som om Dansk Folkepartl i
denne her sag overgiver sig meget nemt og seel-.
ger sig selv meget billigt. Bare man tager et en-
keltord eller to ud, er Dansk Folkeparti sddan
set enig i det meste.

Derfor vil jeg gerne stille et meget praec1st ,
sporgsmal: Jeg har forstdet, at noget af det,
Dansk Folkepa1 ti hidtil var imod, var, at man -
skulle g& meget ind og se p4 foreeldrenes bag-
grund, f.eks. deres uddannelsesmeessige bag--
grund. Derfor vil jeg gerne sporge til det. Det er-
nr. 4, som fru Louise Frevert ogsa tidligere
neevnte. Hyvad er det preecis, Dansk Folkeparti



