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‘Jeg synes, at det, der er vigtigt at veere op-
meerksom p4, er, at reglerne netop er blevet sen-
dret, og at der er nogle mennesker, der ikke har
veeret opmaerksom pé, at reglerne er blevet aen-
dret. Det geelder f.eks. i den her konkrete sag.

Derfor er jeg nedt til at sperge: Er der overho-
vedet ikke mulighed for at udvise medlidenhed,
kan man sige, og sige, at den her familie har
dummet sig? De var ikke klar over, at man ikke
kunne fa et visum forleenget, og det betyder alt-
s8 helt konkret, at der er en mor, der kommer til
at fode sit forste barn alene. Er der ikke en mu-
lighed for at udvise nade, kan man sige, i sa
konkret en sag?

Integratlonsmlmsteren (Rikke Hv1lshes])
Vi steder tit pa den her problemstilling om
greenser. Jeg kunne neesten have lyst til - selv
om jeg ikke far lov — at stille sporgsmaélet tilbage
til fru Elsebeth Gerner Nielsen.. Nar vi her i Fol-
ketinget beslutter, hvornar en lov treeder i kraft,
er det det tidspunkt, loven traeder i kraft pé.
Det er faktisk sddan, at man har sagt, at for de
ansggninger om visum, som er indgivet efter
den 1. oktober, hvor de nye regler er trdt i kraft
og faktisk s& ogsa har veeret kendt et stykke tid,
er det altsd de nye regler, der geelder, Men der er
faktisk ogsé fastholdt den praksis, at der; hvis
man har indgivet en ansggning fer den. 1. okto-
ber, men nu seger om forleengelse efter den
1. oktober, g&s efter de gamle regler. Men vi har
veeret nodt til at sette en greense, og den er altsa

naturlig at seette der, hvor loven treeder i kraft.
' K1.13.20

Elsebeth Gerner Nlelsen RV):

Jeg kan godt forsta, at det er nﬂdvendlgt at hol-
de fast i regler, hvis det er sddan, at- man kan si-
ge, at staten har en klar interesse i at holde fast i
reglerne. Men jeg kan bare ikke se, hvordan det
pa nogen made kan skade den danske stat, at et.
par far lov til at veere sammen i forbindelse med
deres forste barns fodsel.

Det er.en meget, meget V1gt1g beglvenhed for
det enkelte par, og samtidig ma man preove at
forholde sig til, hvad det kunne betyde for sta-
ten. Hvis det kunne betyde, at der var et menne-
ske, der f,eks, kunne f& sociale ydelser, 4 lov til
at arbejde eller pa anden mdde f4 adgang til vo-
res velfeerdssystem, kunne jeg godt se det pro-
blematiske i det, men man opnér jo ingen rettlg—
heder overhovedet ved at fa forlaenget et visum,
ingen. :

Med andre ord: Mener ministeren ikke, at der
trods alt er en modseetning mellem den smerte,
man palegger det enkelte par her, og sa den in-
teresse, staten kunne have i, at lovgivningen
bare overholdes neesten uanset hvad? -

Integrationsministeren (Rikke Hvilsh@j)

Jeg er nadt til at fastholde, at ndr Folketinget
vedtager en lov med nogle rammer for, hvad der
skal geelde for, hvornér man kan fa visum ogi.
den her sammenhgeng ogsa i forbindelse med
nogle internationale forpligtelser — vi vil meget.
gerne veere med i Schengensamarbejdet, og det
giver ogsa nogle forpligtelser den anden vej —
betyder det ikke, at vi s& giver en masse forleen-
gelser.

Der er altsé sat nogle rammer for, hvornér vi
kan give en forleengelse af visum, og der skal
veere nogle serlige omsteendigheder, der gor sig
geldende; nogle omstendigheder, som man - .
ikke var klar over ville komme til stede, da man
spgte det forste visum. Det er altsd de rammer,
som er fastsat i loven, og som vi ogsé forpligter
0s pd med hensyn til Schengensamarbejdet
Dem mener jeg som minister at vi er nedt til at -
holde 0s mden for..

Anden neestformand (Poﬁl Nﬁdgaard)‘:b o
54 er det hr. Morten Ostergaard som medsper-
ger.

Morten QOstergaard (RV):. .
Vi har jo hert meget om »mennesket for syste—
met«, Vi har hert det fra statsministeren, og vi
har hert det.fra Venstres ordferer ved abnings-
debatten. Vil ministeren ikke i de her tilfzelde,
hvor vi snakker om helt konkrete situationer, af-
gorende gjeblikke i folks liv - her er tale om en
fodsel - prove at redegere for, hvordan hun me-
ner at man her fra regeringens side praktiserer.
»mennesket for systemet«? For mig lyder det,
som om det her er ren systemtankegang, men
der m4 jo veere en linje fra regeringens side,
Kunne vi ikke fa et indblik i, hvordan det her
kan udlaegges som »mennesket for systemet«?

Integrationsministeren (Rikke Hvilshej):

Det her handler ikke om systemer eller menne-
sker, men det handler om, at vi ogsé har nogle
retningslinjer, som folk kan regne med. Hvis ad-
ministrationen ovre i ministeriet 0g i styrelsen
skulle g& pa — og det er nesten det, jeg synes der
bliver lagt op til - det sadan folelsesbaserede,
ville vi f en masse problemer. Det tror jeg heller



