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Fredag den 1. april 2005 (L-120)

iDanmark og hvert ar p& bundlinjen noterer sig,
at de ikke har haft noget overskud og derfor
ikke skal betale skat, er der s ikke noget der,
der burde kigges neermere pa?

(Kort bemeerkning). -

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Jeg vil starte med at sige, at jeg ikke vil deltage i
hr. Frank Aaens meget underholdende reklame
for en reekke konkrete virksomheder og en raek-
ke konkrete produkter. Jeg noterer mig derimod,
at hr. Frank Aaen direkte sagde, at det, at der
ikke blev betalt skat, ikke kunne bruges til at pa-
vise, at der var en ulovlighed.

Til et andet sporgsmal, nemlig spergsmalet
om EU-forholdene, sagde jeg direkte, at jeg ikke
synes, at det er seerlig interessant og seerlig glee-
deligt, at vi i den her lovgivning indferer en
reekke regler, der ogsa kommer til at pavirke
danske selskaber. Men det er en del af den pak-
ke, vi kaber, nar vi onsker at have et indre mar-
ked og ensker, at alle lande skal behandle sel-
skaber ens uanset deres hjemstavn og de for-
hold, de er organiseret under. :

- Det betyder, at vi pa det her punkt for at sik-
re, at vi har regler, hvor vi far den rigtige doku-
mentation fra virksomhederne, er negdt til at lave
et regelseet, som ogsd kommer til at berere virk-
somheder med ren dansk omsaetning. Det ac-
cepterer jeg fuldt ud, ikke med gleede, men som
en konstatering af, at hvis vi skal have fat pa en
kontrol af de store selskaber, der er effektiv, de
selskaber, hvor der for alvor kan vere en moti-
vation til at forsege at flytte overskuddet ud af
landet, sa er det nadvendigt med det regelseet,
der ligger i lovforslaget her.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL): . o
Det ville kleede regeringen, nér den opdagede,l
at noget var urimeligt — det kunne jeg here en
lille erkendelse af her — at den s& i stedet for bare
at beje sig for det gik ned i EU og sagde, at de
regler matte laves-om. For uanset hvor meget til-
haenger man er af EU’s indre marked, er der in~
gen som helst begrundelse for det, som- gennem-
fﬂres med den her lov. Det var den ene ting.
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Den anden tmg var hdt det holdnmgsmaesm-
ge: Jeg beder ikke skatteministeren om at rekla-
mere for bestemte virksomheder. Men'narjeg nu
star her foran enliberal politiker; der har for- -
stand pé liberalismens principper og ved, at det;
der ikke kan beere, ma bgje sig, mé ga under, -

sporger jeg, om det sd ikke er lidt forunderligt at
notere sig, at meget store virksomheder tilsyne-
ladende helt lovligt — det var derfor, jeg var nodt
til at sige, at jeg ikke kan bevise, at det er ulov-
ligt — i rigtig, rigtig mange &r kan gennemfere
deres aktiviteter i Danmark pé en sddan méde,
at det ser ud, som om de har underskud.

Man kan ikke forestille sig, at et multinatio-
nalt selskab ferer forretninger i Danmark i 15 &r
uden at fjene en krone, kan man det? Det vil jeg
gerne sperge ministeren om.

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Med hensyn til det sidste ma jeg konstatere, at
hr. Frank Aaen nu ogsa fra pladsen nede i salen
har gentaget, at det er muligt at kere en virk-
somhed ganske lovligt uden at have et skatte-
meessigt overskud i flere ar i Danmark. Jeg vil
gerne holde hr. Frank Aaen fast pa, at det er
fuldt ud lovligt, og dermed, at den misteenkelig-
gorelse, som hr. Frank Aaen har gennemfert af
en raekke konkrete virksomheder, fuldt ud star
for hr. Frank Aaens egen regning.

(Kort bemaerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg vil heller ikke bede ministeren om at gé ind i
en diskussion af konkrete virksomheder. Jeg un-
drer mig bare lidt over ministerens kommentar
til de forskellige sken, der har veeret over, hvil-
ket provenu der ligger i det her. Jeg er helt pa
det rene med, at det oprindelige sken fra de gko-
nomiske vismeend var ment som et meget lose-

. ligt sken, og jeg vil heller ikke tage dem til ind-

teegt for noget konkret. Jeg har derimod heeftet
mig ved de efterfelgende sken, vismeendene har
lavet, og ogsa de beregninger, som Skattemini-
steriet har lavet: Og derfor undrer det mig lidt
nu, ogsé i lyset af Skatteministeriets egne bereg-
ninger, at ministeren nu ogsa stér og siger, at det
desveerre ikke er til at sige, om der er nogen pen-
ge at hente i det her.

Kan ministeren ikke bekreefte, at da Skattemi-
nisteriet selv lavede vurderinger af det her, vur-
derede man, at der var et peent milliardbeleb at
hente p& den her konto, men man kunne selvfel-
gelig ikke udelukke, at der ogsé var noget, der
gik den anden vej? Men var Skatteministeriets
egen konklusion ved tidligere skatteminister hr.
Svend Erik Hovmand ikke, at der sandsynligvis
var et peent milliardprovenu at hente pa den her
konto?



