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Fredag den 1:-april 2005 (L 45)

- ‘Derfor er it spgrgsmal til ministeren: Er der
nogen form for forfalskning, deri dag er tilladt,
som bliver forbudt med dette lovforslag? Eller
er det sddan, at med lovforslaget bliver-forfalsk-
njng af nogle menter mere ulovlig énd forfalsk--
ning af andre? Eller sker der overhovedet nogen
eendring af den danske retstllstand efter gen—
nemforelsen af forslaget" a

Qkonoml- og erhvervsmlnlsteren (Bendt o
Bendtsen):: ’ '
Jeg vil sige, at formalet med' det lovforslag, vi -
har fremsat, erat gennemfore den forordnmg, i
som EU har vedtaget. Men jeg er ogsa nedt til at
komme ind pé& de bemeerkninger, som béde hr.’
Morten Messerschmidt og hr. Frank Aaen har
fremfert i'dag, for der er nogle, der har pafﬂrt :
sporgerne envildfarelse. ‘ :
¢ Na&r-vi taler oni:straffeloven’—nu er jeg 1kke ‘
jurist, men jeg er dog gammel betjent - et det,
straffelovens kapltler straffer, den-onde vilje, alt-
s& den forszetlige handling falskmentneri. Her er
der tale om nogle medaljer, men man taler ogsa
om den uagtsomme handling; og-det ger man jo
ikke i straffeloven, medmindre det udtrykkeligt-
er naevnt, f.eks. uagtsomt manddrab. Men den"
uagtsomme handling pa'det omréde, vi taler om
heér, er ikke strafbar. Dert onde vilje skal veere til
stede, og ‘det er Klart, at nar dener det, ervi -
oppe inogle helt aridre straffebestemmelser.S&

er der jo'ikke leengere tale om bede; s& erdet helt’
andre kapltler b straffeloven, der boomer 1gen—

nem., ‘- :

“Der er ikke andet at 51ge, end ‘at’ det eren for-
ordning, ‘der-skal gennemfores; 0g s& medtager
vi, som ogsa ‘deén konservative ordferer var ‘inde
pa, ogsa den uforsaethge handlmg CERRRR

(Kort bemaerknmg) 3

Morten Messerschmidt (DF) :
Jeg vil gerne takke for ministerens udredmng
om straffelovens § 19, stk. 1, menjeg vil ogsa
gerne sporge, om ministeren ikke kan bekraefte,
at uagtsomhedsbestemmelsen sddan set allerede
er omfattet af kapitel 18, idet man her-arbejder”
med et god tro-begreb. Dét at vare i god'tro, alt-
s& at veere uden for'det, man i den civilretlige:: -
praksis ville Kalde for det culpose onmtéde; kan"
vél direkte ovetfores til, at man'pd det strafferet-
lige orpéde kari'siges at vere omfattet af uagt-"
somhedsbegrebet Ei mifiisteren ikke en1g i det'?

il uagtsomhecP

(Kort bemeerkning). '

Jkonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen):

Jeg kan sige, at ndr man taler om straffelovens
bestemmelser, skal der altsé foreligge kraftigere
beviser, hvis det offentllge skal kunne domme g
folk.

Bade péa dette omrade ogialle straffelovens
bestemmelser er der jo nogle spergsmal, nar
man taler om culpa. Hvis man skyder en mand
med et oversavet jagtgeveer, kan man forvente,
at han der af det, p& baggrund af at det er en
voldsom handling, og sa er det jo ikke et sporgs-
mal om at sige, at man ikke havde ond vilje. Det
er et sporgsmal om den grad, en forseelse skal
have, for straffeloven kommer i anvendelse. Den
skal ligge pé et andet niveau, end nér man fabri-
kerer medaljer og lignende, som man kan fa -
bede for, inden man kan kalde det falskmentne-
ri efter straffelovens bestemmelser '

(Kort bemaerkning) e
Morten Messerschmidt (DE): .
Jeg vil godt undskylde for, at jeg mddrog begre-
bet culpa, for jeg har dbenbart bidraget-til at.
bringe ministeren i en vildfarelse. Culpa har
ikke noget med strafferet at gore. Det er forseets-
begreber, man arbe]der med i strafferetten, mens
culpa herer til p4 det civilretlige omréde.

‘Men'for at vende tilbage til det, vi har at gere
med her: Sagen er jo den, at § 19'i straffeloven si-
get, at der skal veere en seerhjemmel i straffelo-
ven, hvis der skal kunne straffes for tiagtsom--
hed, hvorimoed der i seerlove; fieks: narkotikalo-
ven eller udlae‘ndingeloven; eller hvad det nu
matte vaere, ikke er nedvendigt med en seerlig; -
hjemmel for at straffe:for uagtsomhed fordi det
er en implicit del, jf. § 19, stk: 1,1 straffeloven Sé
er det ligesom péa plads: A

‘Men'er ministeren ikke enig i, at der rent. fak-
tisk er en sédan eksplicit hjemmel i visse af para-
grafferne i kapitel 18, f.eks. § 167 og § 168, som jo
arbe]der med et god tro-begreb7 Er ministeren -
ikke enig i, at det at vaere'i god tro sddan set er -
en parallel til at vaere uagtsom7 Om det'sd er en
dolus Alexanderson eller en lavere dolusklasse -
end det direkte forseet, kan vi diskutere efterfel-
gende, mener:det 1kke r1gt1gt 'at god tro.gvarer.




