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Det er jo sadan, at det i dag er amterne, der
definerer de sakaldte § 3-omrader, dvs. de omré-
der, hvor man mener, at der er en seerlig fauna

eller et seerligt naturhensyn, der ger, at man-skal

beskytte dem. Dermed er de ikke fredet, men -
den udpegning, amterne foretager, betyderbare,
at en kommune ikke kan smaekke et sommer-
hus, en virksomhed eller en hvilket som helst
bygning op uden farst at sperge-amtet, om der -
skal tages et seerligt hensyn til det her § 3-omré-
de, og ofte vil der veere en egentlig fredmng, nar
man sparger amtet.

Hvis man leegger hele den administration
over til kommunen, sd vil kommunerne i fremti-
den uden at sperge nogen som helst kunne byg—
ge hvor som helst og nar som helst.

Ud over at vi synes, at det er problematisk, at
kommurierne bare far den bemyndigelse, fordi.
de tit vil veere pressede pa skonomien og have -
et behov for at gere ting pa kort sigt, som ikke er
gode pé lengere sigt, sa rykker det ogsd ved
hele klagestrukturen, for i dag ligger der en na-’
turlig opmeerksomhedsskabende ting i, at kom-
munen skal soge amtet, og hvis amtet siger ja el-
ler nej, sa kan der klages videre. Det vil sige, at
der bliver gjort opmeerksom péa det, og f.eks. Na-
turfredningsforeningen bliver gjort opmeerksom
pa, hvad der foregar. Der vil ikke ske det sam-
me, hvis kommunen bare kan gé ud og klaske sit
sommerhus op i et § 3-naturomréde. - - -

Derfor er vi meget optaget af, at kommunerne
ikke bare skal have § 3-kompetencen overfort. -
Det er en af de ting; som vi vil ga til forhand-.
lingsbordet med som et meget vaesentligt ele-
ment, og derfor ér jeg selvfolgelig ogsd meget
nysgerrig efter at here ministerens vurdermg af
det.. . . Lo

Lad mig som et 51dste argument her neevne,
at viher har at gere med 60-70 arsvaerk pé
landsplan, der har denne her meget specialisere-
de kompetence til at vurdere fauna og biodiver-
sitet, og her synes jeg virkelig, at man kan argu-
mentere p4 samme made, som ministeren gjorde
med jordforureningslovforslaget; nemlig at her.

altsé er tale om. en s&, om jeg s&:m4 sige, fastlast-

spidskompetence,.at den kan veere.sveer sddan ..

at 1ntegrere ide @Vrlge faghge m11]aer ikommu-~

nerne. . TN
Der er s& en Iang raekke andre spﬂrgsmal
;Altsd med:hensyntil strandbeskyttelseslinjen

mener jeg sadan set godt; at mari kan argumen~ ‘

tere bade for og imod fornufteni at laegge detpd
statsligt niveau, fordi der far man dog s&.en ens-
artet sagsbehandling for hele strandlinjen:..,

Igen: Det har ikke groet i den radikale-bagha-
ve. Visynes, at amterne har gjortdet udmaerket
Det er i seerdeleshed § 3, vi har i centrum her,
selv om-intet af det, man her vil overfere til ..
kommunerne, egentlig, hvis manskulle klgge
fagligt-sagligt pa det v11 have noget ud at bhve
overfort. X

Jeg haber, at jeg’ har anglvet hvor den radlka-
le bekymring virkelig stikker dybt med hensyn
til det her lovforslag .

Tred]e naestformand (Helge Adam Meller)

Tak for det. Og forelebig er-der to korte bemaerk—
ninger. Den farste det er hr Christian Wedell—
Neergaard : e

(Kort bemaerkmng)

Christian Wedell-N eergaard (KF)

Nu har hr. Martin Lidegaard jo flere gange haft -
fat i regeringens ordferere og skoset dem for, at’
der er en forskellig behandling, nér det drejer
sig om rastoffer og ]ordforuremng og de ravnge
forslag. - -

Hvad er det s3, der i hr Martin leegaards :
optik adskiller § 3-omréder og f.eks. administra-
tion af Natura 2000-omrader, administration af :
beskyttelseslinjer, godkendelse og placering og
udformning af visse offentlige anleeg osv., som -
er de andre forhold der er neevnt her i lovforsla—
get? . . . .

(Kort bemaerknmg)
Martin Lidegaard. (RV) : ' :
Deteri 0g for sig et rigtig godt spzrgsmal ]eg
tror ogsd, at jeg indledte med at sige, at deriog.
for sig 1kke er noget af det, vi synes skulle over-
f@res . :
Men thS vi skal preve at klgge Pa, hvor ]eg
trorder er den sterste isiko for, at man bade mi-
ster faglig kompetence og risikerer, at kommu-
nerne bliver fristet over-evne, si er det §3-omra-
derne, fordi der slet ikke ernogen mekanisme til
atholde kommunerne tilbage. Det erderjo trods
alt,nar vi snakker Natura:2000-omrader.osv. ...
Der er jo altsd.en international lovgivning og: -
nogle forpligtelser, som Danmark skal leve op til.
osv.:Altsa, manhardognogle hdndtag. -~ - !«
- Jeg foler mig ikke kaldet til at:st& og forsvare,
at regeringen overforer de omrédder. fra regioner-
ne til kommunerne, men nar hr-Wedell-Neer- -
gaard sperger, hvorfor det.er.§.3, jeg bruger .
mest tid pd, sa er det; fordi vitroy,det:er der,
skaderne risiketer at blive steist. .- : -
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