
1308 Torsdag den 31. marts 2005 (L 86) 

Så går vi til den korte bemærkning af hr. Mar- 
tin Lidegaard. 

(Kort bemærkning). 
Martin Lidegaard (RV): 
Jeg vil gerne starte med at beklage over for mini- 
steren, at vi kommer til at bruge så meget tid på 
klapning. Jeg skal ikke bidrage yderligere til det. 
Ministeren får jo, kan jeg forstå, rigelig lejlighed 
til at beskæftige sig med klapning og lyder næ- 
sten frydefuld ved tanken om, at hun skal sidde 
og inddele de og de kommuners vandområder 
osv., og det under jeg meget gerne ministeren. 
Nu må vi jo se, hvad forhandlingerne ender 
med. Jeg tror, vi har været til bunds i den sag. 

Men derimod vandløbene. Hvis jeg har for- 
stået det rigtigt, så er der jo altså nogle nye kom- 
petencer på vandløbsområdet, som bliver lagt 
over til kommunerne, og det betyder nu, at der 
så, hvis vi nu holder fast i Gudenåeksemplet, 
men det gælder jo mange andre steder i landet, 
er otte kommuner, der nu hver især skal opbyg- 
ge deres egen kompetence inden for vandløbs- 
vedligeholdelse og de ting, som man lægger ud 
til dem. Når så de har opbygget den kompeten- 
ce, kan de ganske rigtigt gennem Gudenåkomi- 
teen så i øvrigt indlede forhandlinger om, på 
hvilket økonomisk niveau de synes, vedligehol- 
delsen skal ligge, og hvem der skal betale hvad, 
for åen har jo forskellige bugtninger og tykkel- 
ser og dybder osv., og hvad er nu rimeligt osv. 

Den helt simple pointe i mit spørgsmål er: In- 
viterer det ikke til en lille smule mere bureau- 
krati, end hvis det lå hos én myndighed? 

(Kort bemærkning). 
Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Nej, igen må jeg sige, at hr. Martin Lidegaards 
forestilling delvis beror på en misforståelse, for 
når der bliver sagt, at kommunerne skal til så- 
dan at opbygge egen kompetence inden for 
vandløbsvedligeholdelse, så må man jo bare stil- 
le og roligt konstatere, at en sådan kompetence 
har kommunerne også i dag, i og med at der jo 
er masser af kommunale vandløb i dag. 

Det, vi taler om, er, at der i dag er kommunale 
vandløb, og der er amtslige vandløb. Og hvad 
skal vi så i fremtiden gøre ved de amtslige vand- 
løb? Ja, vi siger ifølge forslaget: Skulle vi ikke 
også lægge dem^ud til kommunerne med de års- 
værk, der følger med osv.? Der er altså tale om 
en kompetence, som igen: ikke ér noget fuld- 
stændig nyt og ukendt for kommunerne at tage 

sig af. Der bliver bare flere opgaver, og der bli- 
ver flere mennesker til at varetage opgaven. 

(Kort bemærkning). 
Martin Lidegaard (RV): 
Det må jeg jo altså så forstå sådan, at ministeren 
er fuldstændig overbevist om det kloge i at spre- 
de de her amts- og regionsoverskridende vand- 
løb stykvis ud på kommunerne, sådan at de får 
hver sin bid af det samme vandløb og så skal 
forhandle om, hvordan de skal vedligeholde 
dem, og hvem der skal vedligeholde hvad osv., 
og det er en af de ting, som regeringen ikke har 
stor lyst til at forhandle om. 

(Kort bemærkning). 
Milj øministeren (Connie Hedegaard): 
Jeg har ikke tilkendegivet, om regeringen skulle 
have lyst til at forhandle om det. Jeg konstaterer 
bare, at når hr. Martin Lidegaard bruger formu- 
leringen, at kommunerne skal til at opbygge 
egen kompetence inden for vandløbsvedligehol- 
delse, og det var ordret, hvad der blev sagt, så 
må jeg bare sige: Nej, det skal kommunerne ik- 
ke, for den har de allerede i dag. Og det er jo alt- 
så vigtigt at sige, at det ikke er noget fuldstæn- 
dig nyt for en kommunal enhed at skulle tage 
sig af et vandløb. Det skal de også i dag. 

Men helt i tråd med, hvad jeg, hvad Venstre, 
hvad Det Konservative Folkeparti, hvad Dansk 
Folkeparti har tilkendegivet tidligere i dag, er vi 
jo meget lydhøre over for, hvilke konkrete øn- 
sker oppositionen måtte have. Og jeg har da no- 
teret mig, at det sidste, hr. Martin Lidegaard sag- 
de i sit hovedindlæg, var, at det her er et vigtigt 
område for Det Radikale Venstre at se på, og vi 
vil meget gerne forhandle og vil også i perioden 
nu her efter førstebehandlingen invitere partier- 
ne til forhandling. Så lad os få en videre drøftel- 
se af, hvad det er, Det Radikale Venstre konkret 
forestiller sig. 

Kl. 19.25 

Hermed.sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 홢 

Afstemning 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Jeg foreslåt, at lovforslaget henvises til Miljø- og 
Planlægningsudvalget. Hvis ingen gør indsigel- 


