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Torsdag den 31. marts 2005 (L 92)

i stand til at overholde de internationale forplig-
telser, vi har sat os i; sikre, at vi kan leve op til
klimamalseetningerne; sikre, at vi kan fa gen-
nemfert en omleegning bade af landbrug og af
energiproduktion, som kunne gore, at vi faktisk
kunne fa en baeredygtig udvikling i Danmark.
Det ville jo veere en vigtig og vaesentlig opgave i
det danske Folketing. Men i stedet er vi sd endt
her.

For miljeets skyld, sagde hr. Jorn Dohrmann,
og det skyldes &benbart, at der i hvert fald eren i
Folketinget, som har den faste overbevisning, at
det er amtsrédenes skyld, at det er géet, som det
er géet. Det mener jeg sddan set ikke at man kan
sige generelt, ndr vi snakker om milje, og jeg sy-
nes heller ikke, vi kan sige det, nér vi snakker
om de her omrader, som vi har beskaeftiget os
med i dag. For hvis man nu tager miljgmalslo-
ven, sé er den jo i sig selv og har altid veeret et
underligt miskmask, i forbindelse med at man
skulle opfylde et EU-direktiv om vandrammer
og habitatsudpegning og -beskyttelse. En raekke
processer blev fastlagt her, men selve mélene -
blev fastlagt i en reckke andre love, altsd ikke no-
gen sammenhaengende plan.

Og deér leegges jo mildt sagt heller ikke med
det her forslag op til et forseg pa at se naturen
og miljget som en helhed i forhold til de regio-
ner, som trods alt er en naturlig del af Danmark.

'S4 alt i alt er det vores synspunkt, Enhedsli-
stens synspunkt, at det her lovforslag ikke gor
gavn. Det gor derimod pé en raekke omrader -
skade, medmindre der sker noget, der er teet pa
mirakler, ogsd fordi, at man, ndr man nu indfe-
rer en ny struktur i forhold til gennemforsel af
den her planleegning, kan se ud af de overgangs-
bestemmelser osv., der er, at det vil give anled-
ning til mange tekniske vanskeligheder.

S4 til nogle af de konkrete elementer i loven:

Ministerierne far alle opgaver med at under-
sege, beskrive og fastsette mal ved at'skulle std
for basisanalysen, mélfastséettelsen og etind- -
satsprogram i forhold til Natura 2000- og vand-
planer. Kommunerne skal s3 lave de konkrete
handleplaner og stér s& for en stor del af borger—
inddragelsen. . -

Nu er det sadan, tror ]eg, at hv1s man skal
lave en effektiv beskyttelse af vandiniljeet og na-
turen, sa forudseetter det faktisk en meget teet .
koordinering mellem vidensindsamling, over-
vagning, grundleeggende karakterisering, basis-
analyse, indsatsprogrammer og handleplaner:
Og deter v1gt1gt ‘at de institutioner, som arbe]-

der med overvigning og planlegning, ogsd -har .

et lokalt kendskab samt indsigt i praktisk milje~
administration. Sa alene af den grund er den her
adskillelse en dérlig idé.

Det er min klare opfattelse, at hvis det skal
fungere effektivt, s bliver man nedt til at op-
bygge parallelle fagligheder. Derfor er det ogsa
en dérlig idé. Det har jeg faktisk meget sveert
ved at forestille mig at man skulle kunne gore
ud fra den preemis, som ligger bag det her, at
pengene folger opgaven. Hvis opgaven i dag
bliver udfert af 1-1% person, og pengene sé skal
folge opgaven, og man ud over at have flyttet
nogle midler over i staten ogsé skal flytte nogle
midler over i de 99 kommuner, sa har jeg faktisk
meget sveert ved at se, hvordan den opgave
skulle kunne loses. Og det skyldes ikke grund-
leeggende mistillid til kommunerne. Jeg kan for-
sikre for, at de fleste kommunalpolitikere, jeg
kender, bade politisk og menneskeligt er af
mindst samme kvalitet som folketingsmedlem-
merne, si det er ikke det, der er problemet. Men
problemet er jo, at der ikke er ressourcer til det.
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Der findes forskellige l;asnmger pa det. Kom-
munerne kan veelge at sige: Vi ma sa lave den
kvalitet, vi kan. Vi kan jo godt anseette nogle til
at administrere de her ordninger. De behgver s&
ikke at have den store faglige ekspertise, for' de
skal bare serge for, at de planer, der kommer
ovenfra, bliver implementeret, gennemfart. Det
vil formentlig betyde, at de vil veere meget nem-
me at pavirke for politikere, der af den ene eller
den anden opportunistiske grund gerne vil ryk-
ke lidt ved planleegningen, eller staerke er-
hvervsinteresser, der af gkonomiske grunde sy-
nes, at man skal planleegge pd anden made.

En anden mulighed er, at man laver kommu-
nale samarbejder, kommunale feellesskaber,
hvor embedsmeendene administrerer og man .
har en bestyrelse, der bestar af kommunernes
borgmestre. Det er ikke ret demokratisk. Det gi-
ver lukkethed i systemet, det skaber faktisk
utrolig mange problemer, og hvis man leeser
Strukturkommissionens rapport, vil man da
ogs4 sige, at det er sddan noget af det, man sy-
nes er vigtigst at fa afskaffet overhovedet.

Man kunne selvfolgelig ogsa lose problemet
ved at sige, at da kommunerne ikke selv kan an-
seette folk til at lase de her opgaver, sa fér man et
firma til at lave dét. Der‘findes store firmaeri.
Danmark, Hedeselskabet og andre;, som sikkert
gerne vil udfere det her arbejde mod en god be-
taling. Problemet med det er jo i virkeligheden
forst og fremmest, at det betyder, at den eksper-



