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til rigspolitiet omkring kereprever for store ko-
retgjer m.v., og der er en reekke medarbejdere,
vel omkring et halvt hundrede stykker, halv-
treds maske, som ikke ved, hvor de ender hen-
ne, ndr vi ndr frem til den 1. januar 2006. Det for-
ste brev til justitsministeren, jeg har kopi af, er
dateret den 1. oktober, altsd for et halvt ar siden.

Jeg synes, justitsministeren skylder de men-
nesker — skidt med mig — at give dem et svar om,
hvad der kommer til at ske med deres arbejdssi-
tuation. Vil de stadig veere ansat? Hvorfor vil
rigspolitiet uddanne nye medarbejdere til opga-
ver, som nu overferes til en anden myndighed,
og hvor der er veluddannede medarbe]dere i
forvejen?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Ole Stavad, at jeg ogsé skal
vaere den ferste til at beklage, at der ikke er
kommet svar — det geelder ogs& den henvendel-
se, som jeg fik under valgkampen, hvor det blev
konkretiseret i forhold til personer, der ogsé var
i Nordjylland. Jeg vil sige til hr. Ole Stavad, at
som det er hr. Ole Stavad bekendt, har jeg jo
bedt Rigspolitichefen om nu at kommentere sa-
gen, sa vi far et overblik over, hvordan fremti-
den kommer til at se ud.

Jeg ma sige, at jeg ogsa i dag har modtaget
henvendelse i den post, jeg fik her i pasken, om
selv samme emne. S det korte af det lange er:
Jeg synes ogsa, at der er géet for lang tid, og der-
for har jeg ogsa rykket for, at der kommer en :
hurtig afklaring af spergsmalet, men jeg kan
ikke sige, hvad det ender med, for jeg afventer at
here, hvad rigspolitiet kommer med af bud. Og
jeg skal nok foranledige, at det kommer til at ske
ganske snart. o

Ole Stavad (S): »
Jeg er nedt til at sige til ]ustltsmuusteren at det
vel er for sent at hdbe péd en hurtig afklaring. Det
drejer sig om et halvt ar for medarbejdere, der er
tilknyttet en virksomhed, der er blevet solgt, der
skal overferes til rigspolitiet, og hvor rigspolitiet
jo hidtil har sagt, at de vil uddanne egne medar-
bejdere, og det betyder vel, at i hvert fald en del
af de her medarbejdere skal fyres. Nogle af dem
vil ikke kunne g over i andre job.

Det er jo justitsministeren, der er chef. Det er
justitsministeren, der ma stille et krav om, at nu
maé der komme en afklaring og et svar fra rigs-
politiet, for det er jo efterhadnden lang tid siden,
at den her sag blev sendt over til rigspolitiet.

Som sagt var den farste henvendelse til ju-
stitsministeren personligt den 1. oktober. Efter-
folgende er det sendt til statsministeren —der er
det géet over, fordi det i sagens natur ogsd har
involveret Trafikministeriet — og derfor mé vi vel
kunne fi et svar. Vil ministeren, hvis ikke hun
vil give svaret i dag, give en dato?

Justltsmlmsteren (Lene Espersen): ‘
Jeg ville enske, at jeg kunne give en dato, for j jeg
synes ogs4, at ikke mindst de mennesker, som
det her handler om, har krav p4, at der kommer
en afklaring af deres forhold.

Det er korrekt, at for s& vidt angdr de dele,
der overgdr til politiet, ensker man at uddanne
egne medarbejdere, der s kan indga i en sterre
sammenhzeng og ogsa bruges til andre opgaver.
Men jeg er simpelt hen ikke i stand til i dag at re-
degore for, hvad der s skal ske med de medar-
bejdere, der bliver ladt tilbage; hvor mange af
dem, der bliver overfort.

Dansk Bilinspektion er jo solgt til et andet pri-
vat firma, og jeg er simpelt ikke s& meget inde i
ansettelsespolitik eller andet, at jeg kan redege-
re for, hvad der kommer til at ske med de pageel-
dende. Men naturligvis har jeg spurgt til, hvad
Rigspolitichefens planer er, og jeg skal foranledi-
ge —ikke mindst som felge af hr. Ole Stavads
spergsmél i dag — at der ogsa kommer en hurtig
besvarelse tilbage til hr. Ole Stavad, men selvfel-
gelig forst og fremmest til de mermesker, som
det her ber@rer

Ole Stavad (S):
Det er jeg selvfolgelig glad for, hv1s det er sddan,
at det her er noget, der kommer til at g& hurtigt.
Jeg har ogsa respekt for, at ministeren selvfelge-
lig her pé stiende fod ikke har alle oplysninger-
ne. Men nér jeg alligevel havde hébet p4, at jeg
kunne have faet noget mere at vide, er detjo, -
fordi den her sag har veeret forfulgt pa forskellig
vis, uden at der er sket noget som helst.
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Jeg sidder ogsa tilbage med en meget stor un-
dren over, hvorfor virksomhedsoverdragelseslo-
vens bestemmelser ikke beskytter de her medar-
bejdere, nar man szelger en virksomhed; hvor en
del af opgaverne overferes til en anden statslig
myndighed, og ndr vi sidder med en kommu- -
nalreform, hvor regeringen har sagt til alle med-
arbejderne, at her vil de alle sammen opna i det”
mindste den beskyttelse. Hvorfor sker det ikke-
her? Hvorfor skaltes og valtes der pd den méde?



