Bet. o. lovf. vedr. Danmarks tilslutning til EU’s forfatningstraktat

733

hjemmelskompetencer til EU uden at holde fol-

- keafstemninger forinden. Det er et demokratisk
problem, at man giver EU’s institutioner magt til
at handle uden befolkningernes opbakning —og
der m3 stilles spargsméalstegn ved, om det lever
op til grundlovens § 20, der fastsatter det som et
krav til magtdelegation, at magten er defineret i
»nermere bestemt omfang«.

Endvidere indforer forfatningen i artikel 40,
stk. 7, den sékaldte passarelle — dvs. en gangbro,
over hvilken man uden videre kan gé fra enstem-
mighed til flertalsafgorelser. Dermed bliver de
mange alt for besverlige folkeafstemninger
overfledige i fremtiden. I stedet skal Unionens
topmeder kunne beslutte, at omrader, der i dag
kun kan treeffes med enstemmighed, i stedet skal
kunne traeffes af et flertal af lande. Det er i sar-
klasse det alvorligste angreb pa medlemslande-
nes suverznitet. For det betyder i realiteten, at et
flertal af store lande i fremtiden kan bestemme
dansk politik — ogsé pa de omréder, hvor Dan-
mark i dag kan nedlegge veto. Hvilken nation
har interesse i at forere sin selvbestemmelse til
andre landes politikere? Ingen, og da slet ikke
sma nationer som Danmark. Passarellen ville
svare til, at en dansk flertalsregering for fremti-
den kunne vedtage alle lovene selv, uden at sper-
ge Folketinget. '

Stut med formandskab

I dag er det medlemslandene, der tegner unio-
nen. S&dan bliver det ikke med forfatningen, der
ger unionen til en juridisk person, et selvsten-
digt land. Derfor skal landene heller ikke leenge-
re skiftes til at have formandskabet. Det bliver
erstattet af en fast formand, som valges for 272
ar med mulighed for genvalg én gang. Han val-
ges med kvalificeret flertal, sd fremover mister
Danmark ikke bare muligheden for at have sine
halvarlige formandskaber, men Danmark risike-
rer ogsé at blive stemt-ned, ndr der skal valges
en leder for unionen, for selv EU-venlige rege-
ringer i Danmark hgger sa langt fra EU’s gene-
relle holdninger, at vi ikke kan opna valg af en
formand. . ,

Danmark kan ikke fremscette forslag

Samtidig med at formandskabet tages vak fra
nationerne, endres ogsé antallet af kommisse-
rer. I dag stér der i traktaten, at Danmark sam-
men med alle de andre lande har ret til en kom-
misser. Sédan bliver det ikke med forfatningen,

hvor udpegningen af kommisserer vil g pa skift
og rotere mellem landene. P4 den made bliver
Danmark slet ikke repreesenteret i Kommissio-
nen i hver tredje 5-&rs-periode. Men samtidig
med at man pé-denne méde afskeerer os fra at
have-en kommissar, fastholder man, at det med
forfatningen alene er Kommissionen, der kan

‘fremsztte forslag til behandling. Men hvordan

kan Danmark og den danske regering fremsette
forslag, nér vi ikke har nogen kommissaer? Sva-
ret er, at det kan vi ikke. Det er utroligt, at nogen
dansk regering vil gd si langt i opgivelse af
dansk selvsteendighed, at man vil acceptere, at
Danmark end ikke leengere kan fa lov til at stille
forslag p& omréader af vital betydning for os.

Danmark stemmes ned

1 dag har Danmark 7 stemmer i Ministerradet.
Det svarer til 2,1 pct. af de samlede stemmer.
Hvis EU-forfatningen vedtages, vil Danmarks
antal af stemmer sendre sig til kun 1,17 pct..af det
samlede antal. Nir man kun har 1,17 pct. af
stemmerne, er det i sig selv en illusion at tro, at
Danmark skulle have nogen som helst indflydel-
se. Med forfatningen introduceres nemlig et nyt
stemmesystem, hvor et flertal 1 Ministerridet
kraever et flertal af landenes stemmer samt et
flertal pd 65 pet. af befolkningerne. I dag har
Danmark efter reglerne i Nicetraktaten 8 pct. af
de stemmer, der krazves til et blokerende mindre-
tal. Hvis forfatningen vedtages, vil Danmark
kun have 3 pct. af de stemmer, der kraeves til et
blokerende mindretal.

Tyrkzet med i EU?

Skal Tyrkiet veere medlem af EU? Det spargs-
mal har-alle Folketingets partier med undtagelse
af Dansk Folkeparti naegtet at stille de danske
valgere. Kun Dansk Folkeparti stgttede forsla-
get om at holde en folkeafstemning i Danmark,
for der blev indledt optagelsesforhandlinger med
Tyrkiet. Det er tankevaekkende, for sporgsmélet
kan fa vidtrakkende konsekvenser for det frem-
tidige EU-samarbejde. Den eneste mulighed, vi
har for at sige klart fra over for Tyrkiet som med-
lem af EU, er ved at sige nej til den egede cen-
tralisering af magten i Bruxelles, som forfatnin-
gen leegger op til.

Afggrelsen om at indlede forhandlingerne om
Tyrkiets optagelse traeffes den 3. oktober 2005.
Der er ingen tvivl om, at denne dato er en ve-
sentlig arsag til, at vi skal stemme den 27. sep-



