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seme for nettoindkomsten ikke vil føre til indfri- 
else af gælden indenfor rimelig tid. Eksempelvis 
kan der være tale om bømebidrag, hvor bidraget 
forudsættes betalt indenfor rammeme af de fast- 
satte minimumsgrænser for nettoindkomster. Et 
andet eksempel er afvikling af store gældsposter, 
hvor budgettet skal anvendes til at afklare, om 
der er mulighed for at indeholde mere end de 
standardiserede indeholdelsesprocenter resulte- 
rer i, eller om der er belæg for, at skyldneren far 
indledt en eftergivelsessag. 

Jeg kan yderligere henvise til afsnit 2.1.2.3. i 
de almindelige bemærkninger. 

Spørgsmål 14: 
Ministeren bedes redegøre for i hvilket om- 

fang ægtefæller/samlevendes økonomiske for- 
hold vil blive inddraget i betalingsevneberegnin- 
gen i forhold til skyldneren, såfremt skyldneren 
ikke selv ville have betalingsevne men kun får 
det, fordi man forudsætter at ægtefælle/samlever 
bidrager til betaling af skyldnerens gæld. 

Svar: 
I relation til afgørelser om lønindeholdelse 

som træffes på baggrund af nettoindkomsten, j f. 
min besvarelse af spørgsmål 9, vil der indtil vi- 
dere blive taget udgangspunkt i skyldnerens net- 
toindkomst, og her vil det kun være når skyldne- 
ren selv påberåber sig særlige hensyn på grund 
af familiære forpligtelser, at der vil blive foreta- 
get en egentlig betalingsevnevurdering som in- 
volverer hele husstanden. Det er dog hensigten, 
at der i forbindelse med udviklingen af det nye 
inddrivelsessystem med forventet idriftsættelse 
1. halvår af2007 også i relation til disse afgørel- 
ser skal tages udgangspunkt i husstandsprincip- 
pet i overensstemmelse med den nuværende 
praksis på bl.a. skatteområdet. 

Herudover vil der i sager som udtages til dybe- 
regående sagsbehandling af restanceinddrivel- 
sesmyndigheden med henblik på at foretage en 
konkret betalingsevnevurdering f.eks. for at sik- 
re tilpas afvikling af gælden være mulighed for i 
fuldt omfang at inddrage en ægtefælles . eller 

samlevers økonomiske forhold i betalingsevne- 
vurderingen. Dette er som nævnt i øvrigt i over- 
ensstemmelse med den nuværende praksis på 
bl.a. skatteområdet. 

Spørgsmål 15: 
Ministeren bedes uddybe den foreslåede nye 

formulering af kildeskattelovens § 73, stk. 3, om 
at der skal overlades skyldneren det nødvendige 
til eget og familiens underhold, kun skal forstås 
sådan at man skal være sikker på at skyldneren 
kan opfylde sine eventuelle forsørgerforpligtel- 
ser, men ikke omvendt skal forstås sådan, at en 
ægtefælle/samlever i strid med de familieretlige 
regler kan pålægges indirekte at betale på skyld- 
nerens gæld således som praksis i nogle tilfælde 
er i dag. 

Svar: 

Jeg skal indledningsvist gøre opmærksom på, 
at det i den gældende formulering af det nævnte 
pkt. i kildeskattelovens § 73, stk. 3, hedder: Ved 
pålæg om indeholdelse skal der overlades skat- 
teyderen det nødvendige til eget og familiens un- 
derhold. Denne affattelse videreføres uændret i 
den nye formulering, bortset fra at skatteyderen 
er ændret til skyldneren. 

Jeg kan herudover henvise til besvarelsen af 
spørgsmål 14 og 16. 

Spørgsmål 16: 
Ministeren bedes oplyse om en skyldner fort- 

sat vil kunne pålægges at fremlægge oplysninger 
om ægtefælle/samlevers økonomiske forhold, 
eller om man fremover alene vil se på skyldne- 
rens økonomiske forhold, så længe han/hun ikke 
selv påberåber sig særlige hensyn på grund af fa- 
miliære forpligtelser. 

Svar: 
Jeg kan oplyse, at det også fremover vil være 

muligt, efter en konkret vurdering at pålægge 
skyldner at fremlægge oplysninger om ægtefæl- 
le/samlevers økonomiske forhold. - 


