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I § 18 stér der at laese: »Den overordnede, der
forsetligt ved handling eller i ord groft kreenker
en underordnet, straffes med bede eller feengsel
indtil 6 maneder.«

Det er ikke s& meget ordlyden i § 18, der er
problemet men derimod den begrundelse, der
gives pa side 36 i bemearkningerne til lovforsla-
get. Her star der, at »handlingen eller udsagnet
skal derimod ud fra en objektiv vurdering vare
egnet til at virke krenkende.«

Dansk Folkeparti anerkender ikke denne be-
grundelse, idet enhver vurdering altid er og vil
vare subjektiv. Derfor burde denne sproglige
selvmodsigelse vaere taget ud af lovforslaget.

Et mindretal i udvalget (RV) indstiller det un-
der I navnte lovforslag til forkastelse ved 3. be-
handling og de under II og Il neevnte lovforslag
til vedtagelse med de dertll stillede endringsfor-
slag.

Lige retssikkerhed for alle er et grundlaggen-
de princip for Det Radikale Venstre. Dette prin-
cip er afgerende for Det Radikale Venstres stil-
lingtagen til spergsmalet om en militzer straffe-
lov. Det Radikale Venstre anser i det daglige det
danske forsvar som en arbejdsplads pé lige fod
med andre danske arbejdspladser. Derfor skal de
ansatte i forsvaret ogsd vare underlagt de sam-
me strafferegler som alle andre. Samtidig laegger
Det Radikale Venstre stor veegt pa det internati-
onale aspekt i forsvarets arbejde.

I internationale missioner kan danske soldater
komme i situationer, hvor grove pligtforsem-
melser eller uagtsomhed kan have voldsomme
konsekvenser. Det Radikale Venstre anerkender
derfor behovet for, at der her gelder sarlige
strafferegler. Men disse serlige forhold ger sig
ikke geldende under normale forhold i Dan-
mark. Her forekommer en serlig militeer straffe-
lov retssikkerhedsmassigt problematisk. Denne
problematik underbygges af, at politibetjente
ikke er underlagt en seerlig straffelov. Ogsé poli-
tibetjente er bevaebnede, og ogsd her er der be-
hov for klare kommandoveje og disciplin. Hvis
politiet kan fungere tilfredsstillende uden en
sarlig straffelov, kan samme forhold gaelde for
forsvaret. Som folge heraf geelder, at den militee-

re straffelov alene ber gaelde for personel i inter-

national tjeneste.

Det er vigtigt for Det Radikale Venstre, at
FN’s torturkonvention skrives ind i dansk lov-
givning generelt og derfor ogsd i den militere

straffelov. Danmark s@ger aktivt internationalt
at fremme respekten for menneskerettigheder og
den humanitaere folkeret. Derfor ber Danmark
g4 foran med et eksempel til efterfalgelse: Det er
saledes ikke tilfredsstillende, at torturforbuddet
skal findes spredt i den almindelige straffelov.
Det skal gares klart for udsendte soldater, at der
pahviler dem klare krav og et serligt ansvar. De
verserende sager fra Irak viser desverre, at der
er uklarhed vedrerende tortur. Det er ikke hold-
bart. Netop fordi danske soldater udsendt til ver-
dens braendpunkter skal udvise et seerligt ansvar
og udgere et positivt eksempel, skal disse veere
underlagt klare krav..

Et andet mindretal i udvalget (SF) vil redegﬁre
for sin stilling til lovforslagene og de dertil stil-
lede ndringsforslag ved 2. behandling.

Et tredje mindretal i udvalget (EL) vil redege-
re for sin stilling til lovforslagene og de dertil
stillede ®endringsforslag ved 2. behandling. -

Enhedslistens medlem af udvalget ensker for-
slagene til fornyet behandling i udvalget efter 2
behandling.

Tjodveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit, Siumut
og Folkaflokkurin var pa tidspunktet for betaenk-
ningens -afgivelse ikke repraesenteret med med-
lemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang
til at komme med indstillinger ellér politiske ud—
talelser i betenkningen. :

En oversigt over Folketingets sammensaetmng
er optrykt i beteenkningen.

4. Andringsforsiag med bemaerkninger

Andringsforslag
til
I. Forslag til militeer straffelov

Af forsvarsministeren, tiltradt af et flertal (V,
S, DF og KF):

Til§9

1) Paragraffen affattes saledes:

. »§ 9. Det forhold, at en strafbar handling er
begaet efter ordre fra en overordnet, fritager ikke
den, som har begaet handlingen, for strafansvar,
medmindre denne var forpligtet til at adlyde or-
drer fra den overordnede og ikke vidste, at or-
dren var ulovlig, og ordren ikke var dbenbart
ulovlig.«
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