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Bilag til tilfejelse til tillaegsbet. o. f. t. navnelov

Et felles efternavn anses ofte som udtryk for
en familietilknytning, og jeg finder, at ogsa ugif-
te samlevende og iser disses barn kan have en
steerk og beskyttelsesvaerdig interesse i over for
omverdenen at blive anset for en familie og her-
ved styrke familiefolelsen. Det bemarkes, at
retsstillingen for ugifte samlevende pa en raekke
omrader er blevet forbedret betragteligt. Der
henvises her bl.a. til berneloven og lov om for-
eldremyndighed og samveer.

‘Der henvises i det hele til lovforslagets almin-
delige bemaerkninger pkt. 2.3.

/Andringsforslag nr. 6: -

Det foreslas, at der indsattes en bestemmelse,
hvorefter en tidligere egtefeelles efternavn ikke
kan videregives uden den tidligere aegtefeelles
tilladelse. ,

Til or. 6:

Herved fjernes delvist den i lovforslaget fore-
sldede ophavelse af sondringen mellem gifte-
navn og eget efternavn (efter endringsforslagets
ordlyd vil det séledes veere muligt for en foral-
der at videregive sit giftenavn til et seerbarn —
dette er i dag kun muligt ved ferste navngivning
af seerbarnet).

Jeg finder fortsat, at sondringen mellem gifte-
navn og eget efternavn helt ber ophaeves. Dette
skyldes, at hensynet til den tidligere ®gtefelle
ikke leengere kan antages at vaere tilstreekkeligt
tungtvejende til at opretholde den eksisterende
ordning. En viderefarelse af et efternavn erhver-
vet ved @gteskab kan siledes alene antages at
vaere aktuelt, hvor baereren har en siddan sterk
tilknytning til navnet, at det reelt opleves som en
del af den pagaldendes identitet. Herudover skal
det bemaerkes, at antagelse af ens eegtefalles (el-
ler faste samlevers) efternavn efter lovforslaget
krever samtykke fra segtefellen (eller den faste
samlever). Man kan -allerede 1 dag pd andet
grundlag end biologisk sleegtskab (sted- og ple-
jebarnsforhold) med samtykke antage et efter-
navn, som herefter bliver ens eget efternavn, og
som man derfor kan videregive som var det ens
eget efternavn. Endelig vil en oph®velse af son-
dringen mellem giftenavn og eget efternavn in-
debeere en vasentlig administrativ  forenkling,
idet der-ikke lengere er behov for at opretholde
en registrering af, hvilke navne der er erthvervet
pé grundlag af eegteskab, og hvilke der er erhver-

vet pd andet grundlag. Der henvises til lovforsla-
gets almindelige bemaerkninger pkt. 2.2.

Andringsforslag nr. 9

" Det foreslas, at der i lovforslaget indferes en
bestemmelse om, at det ikke skal veere tilladt at
veelge et fornavn, som kan veere til ulempe for
barnet.

Til nr. 9

Jeg har forstéet @ndringsforslaget siledes, at
der alene gnskes et sddant krav ved navngivning
af bern, dvs. personer under 18 &r. Efter min op-
fattelse er forzldremyndighedsindehavere de
narmeste til at vurdere, om et fornavn vil vere
til ulempe for et barn. Foraeeldremyndighedsinde-
havere treeffer sdledes dagligt beslutninger om
deres barns forhold, herunder om barnets frisu-
re, pakledning m.v., der kan give anledning til
drillerier, uden at offentlige myndigheder kan
forbyde dette. Hertil kommer, at det af lovforsla-
get fremgér, at der ved antagelse af nye fornavne
skal veere tale om et egentligt fornavn (man kan
bl.a. ikke hedde Hansen eller Sneleopard til for-
navn), der ikke ma betegne det modsatte ken el-
ler veere uegnet som fornavn her i.landet. Det
fremgar videre, at navnet ikke ma veere upassen-
de eller kunne vaekke ansted. Herved er der séle-
des sat greenser for, hvilke fornavne der kan til-
lades, og helt bizarre navne som f.eks. Anus vil
derfor heller ikke efter lovforslaget kunne tilla-
des. Der henvises til lovforslagets almindelige
bemarkninger pkt. 4.1. og de speci¢lle bemeerk-
ninger til §§ 13 og 14. Da der séledes allerede i
lovforslaget er fastlagt graenser for, hvilke for-
navne man kan give sine bern, finder jeg an-
dringsforslag nr. 9 unedvendigt.

Sporgsmal 20:

-Kan ministeren oplyse, hvor mange der har
henvendt sig til ministeren og bedt om endrin-
ger i lovforslaget?

Svar:

Jeg kan oplyse, at jeg fra den 31. maj til den 7.
juni 2005 modtog ca. 19.000 henvendelser ved-
rorende navneloven. Langt sterstedelen af disse
henvendelser var sendt via www.mitfamilie-
navn.dk og var saledes kritiske over for lovfor-
slaget. Jeg har ikke mulighed for at opgere, hvor
mange af henvendelserne der stammer fra de
samme borgere.



