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Bilag til bet. o. lovf. vedr. folkeskolen m.v.

VISO oprettes med henblik pa at opfylde man-
ge forskellige formal pd sivel socialomridet
som p& omradet for specialundervisning og spe-
cialpedagogisk bistand. VISO skal blandt andet
sikre en sammenhangende og helhedsorienteret
vidensindsamling og formidling til kommuner
m.v., ligesom VISO skal sikre en fortsat udvik-
ling af viden og specialraddgivning.

Det er ogsd et af formélene med VISO pé spe-
cialundervisningsomradet at yde bistand i form
af viden og specialrddgivning t11 kommuner, re-
gioner og institutioner.

De nuvearende 11 amtskommunale videnscen-
tre, herunder Videnscenter om Epilepsi, indgar i
VISO’s vidensfunktion.

Samtidig med overferslen af videnscentrene
overfpres de ressourcer, som amtskommunerne i
dag anvender pé drift af videnscentrene.

Jeg ser etableringen af VISO som en styrkelse
af vidensudviklingen og en yderligere sikkerhed
for kvaliteten af kommunernes ridgivning og
udredning m.v.

Sporgsmal 26:

Vil der vaere én ejer pd den sociale opgave og
et vilkarligt antal kommuner som ejere, for s
vidt angdr specialundervisningsopgaven, jf. So-
fieskolens foretraede for uddannelsesudvalget og
L 108 - bilag 6 :

Svar:

Som jeg oplyste i mit svar pa spergsmal 1, vil
overforslen af det amtskommunale behandlings-
tilbud Sofieskolen til Region Hovedstaden inde-
baere, at der i overensstemmelse med folkesko-
lens almindelige ordning skal indgas overens-
komst mellem beliggenhedskommunen (Glad-
saxe Kommune) og anbringelsesstedet (Sofie-
skolen) om henvisning af bern til specialunder-
visning pé anbringelsesstedet, jf. folkeskolelo-
vens § 22, stk. 5, 2. pkt.

Henvisning af barn efter denne bestemmelse
forudsaetter, at skolemyndighederne i beliggen-
hedskommunen efter indhentet udtalelse fra pa-
dagogisk-psykologisk - rddgivning vurderer, at
det pagaeldende barn, der er anbragt af de sociale
myndigheder pa anbringelsesstedet, har sddanne
vanskeligheder, at barnet bedst kan undervises
pé anbringelsesstedet.

Efter folkeskolelovens § 22, stk. 5, 2. pkt., er
det sdledes beliggenhedskommunen, som tager
stilling til, hvorvidt det pageldende barn skal
henvises til specialundervisning pd anbringel-
sesstedet. Det geelder ogsé for de bern, der er an-
bragt pa anbringelsesstedet af andre kommuner
end beliggenhedskommunen.

Der er derfor ikke tale om, at et vilkérligt antal
kommuner er "gjere” af Sofieskolens specialun-
dervisningstilbud, der er en integreret del af sko-
lens behandlingstilbud.

_For bern, der er anbragt pa et anbringelsessted
af andre kommuner end beliggenhedskommu-
nen, kan beliggenhedskommunen efter de gel-
dende regler kraeve refusion af udgifterne til
denne undervisning, jf. § 1, stk. 2 og 3, i be-
kendtgerelse nr. 308 af 22. april 1994 om hvil-
ken kommune og hvilken amtskommune udgif-
ten til folkeskolens undervisning m.v. endeligt
pahviler.

Disse refusionsregler er det ikke hensigten at
@ndre 1 forbindelse med kommunalreformens
ikrafttraeden. :

Sporgsmal 27:

I modsat fald vil ministeren da redegere for,
hvordan dette hensigtsmeessigt skal administre-
res.

Svar:

I mit svar pé spergsmaél 26 oplyste jeg, at det
efter folkeskolelovens § 22, stk. 5, 2. pkt., er be-
liggenhedskommunen, som tager stilling til,
hvorvidt det pageeldende barn skal henvises til
specialundervisning pd anbringelsesstedet. Det
geelder ogsd for de bern, der er anbragt pé an-
bringelsesstedet af andre kommuner end belig-
genhedskommunen.

Der er derfor ikke tale om, at et vilkéarligt antal
kommuner er »ejere« af Sofieskolens specialun-
dervisningstilbud, der er en integreret del af sko-
lens behandlingstilbud.

Jeg skal i gvrigt henvise til mit svar pé spergs-
mal 26.

Spargsmal 29:

Ministeren bedes kommentere vedlagte arti-
kel: »Bernenes fremtid er pa spil« fra Dansk
Blindesamfunds blad Blindesagen fra aprﬂ
2005.



