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(udskrivningsprocenten, -grundskyldspromillen
og dzkningsafgiften), som en uzndret skat un-
der ét trods alt har efterladt. Nu fastldses kom-
muneskatteprocenterne  gennem . lovgivning,
hvorved den kommunale ret til skatteudskriv-
ning afskaffes for 2006. Samtidig har regeringen
bebudet, at skatteprocenterne for 2007 : for de en-
kelte . kommuner tilsvarende vil blive fastlagt
gennem lovgivning. P4 trods-af, at kommunerne
har overholdt de.indgéede aftaler med regerin-
gen om at holde uzndret skat under ét i alle dre-
ne med skattestop, vaelger regeringen alligevel
gennem lovgivning at fastldse de kommunale
skatter,”

Tilsvarende fastlases de amtskommunale skat-
ter i lovforslaget. :

Regeringen bruger strukturreformen som sin
formelle begrundelse for indgrebet, der kom
som en tyv om natten og uden forudgéende for-
handlinger med hverken KL eller Amtsrédsfor-
eningen. Regeringens manglende lyst til at re-
spektere det kommunale selvstyre fremgér af
den proces, der forte frem til lovforslagets frem-
settelse. Ganske vist forhandlede regeringen
visse dele af forslaget med KL, men efterfolgen-
de indbyggede man fastlasningen af de kommu-
nale skatter i lovforslaget uden nogen form for
forudgéende forhandlinger. Det er en staerkt kri-
tisabel forhandlingsmetode, at man indgar en af-
tale om en reekke opstramninger af den kommu-

nale gkonomi med KL, uden overhovedet at ori--

entere om planerne for et indgreb, der skal fast—
lase skatteprocenterne.

Til gengeeld har der slet ikke Vaeret nogen for-
udgaende forhandlinger med Amtsradsforenin-
gen. Det forekommer bemarkelsesveerdigt, at to
kommunale organisationer udsettes for en sé
forskellig behandling.

Indgrebet far samtidig karakter af et direkte
lgftebrud over for de kommuner, som i de fore-
gaende Ar har nedsat skatten i tillid til regerin-
gens lofte om, at de ikke ville blive udsat for
straf, hvis de efterfolgende matte blive nedt til at
forhgje skatten tilbage til niveauet i 2002. P&
trods af dette lofte, bliver skatteprocenten ogsa
fastlast for disse kommuner. Det er en meget for-
malistisk betragtning, nér regeringen forseger at
bortforklare dette reelle lgftebrud, som disse
kommuner hermed udsettes for. Den slags me-
toder undergraver t1111den mellem regeringen og
kommunerne.

Regeringens manglende vilje til at gennem{a-
re den lovede udligningsreform har medfert en
kraftig forggelse af puljen til vanskeligt stillede
kommuner for at afbede de store- ekonomiske
uligheder, der eksisterer kommunerne imellem.
Med fastlasningen af de kommunale skatter
overferer ministeren yderligere 150 mio. kr. fra
det kommunale bloktilskud til puljen for vanske-
ligt stillede kommuner. Samtidig fremgar det af
lovens bemerkninger, at likviditetsproblemer
som folge af de fastlaste skatter kommer ind som
en begrundelse for at opna tilskud fra denne pul-
je. Tidligere har ministeren erkendt, at han har
brugt puljen til vanskeligt stillede kommuner pd
at sikre overholdelse af regeringens skattestop
(L 62 svar pa spm. 8). Med opbakning fra Dansk
Folkepartl forekommer det efterhdnden som om,
regeringen betragter denne del af den kommuna-
le gkonomi som en pulje, man mere eller mindre
kan fordele efter regeringens forgodtbefindende.
Det anser S, RV, SF'og EL for at vere en helt
uacceptabel udvikling. Derfor opfordrer S, RV,
SF og EL ministeren og Folketingets flertal til, at
puljen for vanskeligt stillede kommuner frem-
over anvendes efter sit egentlige formal til at
hjzlpe de kommuner, som har ekstraordinert
store gkonomiske problemer med at sikre bor-
gerne en tilstreekkelig service. Det kan f.eks.
skyldes et sarligt lavt skattegrundlag eller eks-
traordinart store sociale udgifter.

S, RV, SF og EL er bekymrede over den stadi-
ge centralisering, der sker i forhold til kommu-
ner og amter. S, RV, SF og EL tror, det er usundt
og kortsigiet at fjerne det skonomiske ansvar fra
de folkevalgte i kommuner og amter. Risikoen
er, at man kommer ind i en ond cirkel, hvor de
folkevalgte i kommuner og amter fraleegger sig
det gkonomiske ansvar,'som vil resultere i behov
for endnu mere statsstyring og dermed en under-
gravning af det lokale og regionale demokrati.
Sker det, mister man noget af det mest veerdiful-
de i det folkelige danske demokrati. S, RV, SF
og EL er uforstdende over for, at Venstre, Det
Konservative Folkeparti og Dansk Folkeparti vil
beaere ansvaret for en sddan udvikling.

P4 den baggrund vil S, RV, SF og EL stemme
imod lovforslaget ved 3. behandling.

" Enhedslistens medlem af udvalget kan ikke
stotte lovforslaget, fordi det er en helt uaccepta-
bel tilsidesattelse af det kommunale selvstyre
og brud pé indgéede aftaler.



