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til, i den konkrete retsanvendelse, jf. nedenfor, hvor- 
ved der efterhånden vil udvikle sig en særlig praksis 
om god skik på området for internet-domænenavne. 
Bestemmelsen har ingen selvstændig betydning på 
områder, hvor anden lovgivning finder anvendelse, 
herunder den kendetegnsretlige lovgivning i markeds- 
føringslovens § 5, varemærkeloven, personnavnelo- 
ven og virksomhedslovene mv. Det har således ikke 
været tilsigtet at indskrænke anvendelsen af denne an- 
den lovgivning på disse overlappende områder. 

I den praktiske udmøntning af kravet om god skik 
vil man ofte støde på en række modstående almene 
hensyn, som må afbalanceres overfor hinanden. Selv 
om en regel om god skik ofte vil være rettet mod pri- 
vate registranter, er der ikke dermed foretaget en inte- 
resseafvejning til fordel for den private registrant. 
Kommercielle og samfundsmæssige forhold kan i 
nogle tilfælde veje tungere. 

For det første spiller det en tolle, hvilken teknisk 
funktion internet-domænenavne spiller for kommuni- 
kationen på internettet. Under et given første ordens 
internet-domæne vil der være et meget stort antal mu- 
lige navne, som registranter kan tage i brug. Da vær- 
dien af et internet-domænenavn står og falder med 
navnets evne til at skabe associationer til en specifik 
faktisk brug, vil der i virkelighedens verden kun være 
et begrænset antal navne med sigte på bestemte for- 
mål. Dette kan også udtrykkes således, at der er 
»knaphed« på de pågældende internet-domænenavne. 
Derfor vil der ofte kunne opstå et interessemæssigt 
misforhold mellem den interesse, der på den ene side 
gør sig gældende hos den, der har registreret et inter- 
net-domænenavn uden at tage dette i brug, og andre, 
der på grund af deres tilknytning til de værdier, det på- 
gældende internet-domænenavn signalerer, ønsker at 
fa adgang til at benytte det pågældende internet-do- 
mænenavn. En regel om god skik kan benyttes til at 
finde en passende balance, hvorefter værdifulde inter- 
net-domænenavne tages i aktiv brug på en måde, der 
kommer internet-samfundet til gavn. 

For det andet spiller det en rolle, hvorledes et inter- 
net-domænenavn faktisk anvendes. I diskussionen om 
den retlige regulering af internet-domænenavne sætter 
man undertiden lighedstegn mellem internet-domæ- 
nenavne og hjemmesider. Det ligger da også klart, at 
nogle af de mest værdifulde anvendelsesformer for in- 
ternet-domænenavne netop er som grundlag for kom- 
munikation via hjemmesider. Internet-domænenavne 
kan dog også anvendes til andre formål, f.eks. e-post 
og FTP-service. En sådan anvendelse kan også have 
en betydelig nytteværdi, men da e-post ofte sendes 
mellem parter, der kender hinanden, medens kommu- 

nikation til og fra hjemmesider ofte sker mellem par- 
ter, der ikke kender hinanden (og som derfor har be- 
hov for at kunne huske det relevante kontaktpunkt), 
har en sådan anvendelse ofte en mindre økonomisk 
værdi. Det kan f.eks. opleves som uhensigtsmæssigt, 
at internet-domænenavne med almene betegnelser 
som f.eks. »industri.dk«, »udsalg.dk« og »bank.dk« 
ikke er taget i en sådan praktisk brug, som deres sig- 
nalværdi kunne indicere, men reelt fremstår som »sat 
til salg« af en privat virksomhed. De forhold, der be- 
grunder, at indehavere af sådanne værdifulde internet- 
domænenavne vælger ikke at anvende disse internet- 
domænenavne på en måde, der reflekterer navnenes 
reelle værdi, kan efter omstændighederne indgå i en 
vurdering af, om de pågældende registranter optræder 
i strid med god domænenavnsskik ved ikke at lade de 
pågældende internet-domænenavne afstå på rimelige 
vilkår til parter, for hvem det har større værdi at kunne 
tage disse navne i brug. 

Som anført har det stor indflydelse på den retlige 
vurdering af internet-domænenavne, hvorledes et in- 
ternet-domænenavn rent faktisk anvendes. At dette 
moment spiller ind i den retlige vurdering, fremgår da 
også af praksis fra det eksisterende klagenævn på om- 
rådet, Klagenævnet for Domænenavne. Oversigts- 
mæssigt kan man sige, at omfanget og karakteren af 
den faktiske brug i en vurdering af god domænenavns- 
skik både har en aktiv og en passiv side. Den aktive 
side drejer sig om, hvorvidt internet-domænenavnet 
anvendes til legitime aktiviteter. Den passive side ske- 
ler til, om internet-domænenavnet overhovedet an- 
vendes, eller om det på grund af sin begrænsede an- 
vendelse, f.eks. udelukkende til e-mail-kommunikati- 
on men uden aktiv brug af web-funktionalitet, kun an- 
vendes meget begrænset. 

Et tredje hensyn udspringer af, at der ikke tidligere 
har været nogen regel om god skik på området for in- 
ternet-domæner i Danmark. Den historiske udvikling, 
navnlig hen imod slutningen af 1990'erne, har bety- 
det, at en række navne er blevet registreret på en i og 
for sig tilfældig måde, hvor fordelingen af disse navne 
ikke er lagt frem som en samfundsbeslutning. Denne 
udvikling har været understøttet af, at selve navne- 
strukturen på internettet ikke indebærer nogen sikker- 
hed for, at der bag et internet-domænenavn findes en 
given virksomhed. Virksomheder, der har identiske 
varemærker inden for forskellige vareklasser, vil der- 
for befinde sig i en nødvendig konkurrence om det 
hertil hørende internet-domænenavn. I en sådan nav- 
nekonkurrence kan der aldrig skabes fuldstændig 
stringens mellem et kendetegn og et internet-domæ- 
nenavn. Denne nødvendige mangel på stringens må 


