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kassekredit i omstodelsesperioden skal bedemmes ef-
ter § 67 eller § 70 a, vil veere, om panthaveren ma an-
ses for at have tiltradt sit pant i forbindelse med ind-
betalingen af den pantsatte fordring pa kontoen. Den
foreslaede regel i § 70 a adskiller sig herved forment-
lig fra den méde, hvorpa reglen i konkurslovens § 70
iretspraksis er blevet afgranset over for reglen i § 67.
Var fordringen i eksemplet farst blevet indfriet, ef-
ter at panthaveren tiltrddte pantet, skal indfrielsen
ikke tages i betragtning ved anvendelse.af § 70 a, 3
pkt., da forholdet ma anses som en fyldestgerelse via
pantet, og ikke som en reduktion af pantet. I dette til-
felde foreligger der saledes ikke en forringelse af pan-
tet efter 1. led, ligesom der ved beregningen af netto-
kreditudvidelsen af pantet efter 2. led skal bortses fra

den nedbringelse af kassekreditten, der er sket ved

indfrielsen af fordringen.

1. led omfatter ikke kun forringelser, der skyldes at
aktiver udgér af pantet inden panthavers tiltreedelse,
men tillige forringelser, der skyldes verdifald i virk=
somhedspantet. Herved adskiller § 70 a sig il dels fra
§ 70, idet det vedrerende § 70 antages, at pantets ver-
difald tages i betragtning for sd vidt angar fordringer,
men derimod efter retspraksis ikke for s vidt angér et
varelager ved anvendelse af nettometoden. § 70 a, 3.
pkt., 1. led, omfatter efter sin ordlyd kun veardifald,
. der er sket inden panthavers tiltreedelse, men der er
derved ikke taget stilling til, i hvilket omfang et veer-
difald, der indtraeder efter dette tidspunkt, kan have
betydmng for opgerelsen af omstodelseskravet efter
§75. x . :

§ 70 a omfatter kun efterfolgende forringelser, dvs
forringelser der er indtrddt efter den forogelse af pan-
tets omfang, der er naevnt i 1. og 2. pkt. Det folger het-
af, at boet ved nedleggelsen af sin pastand kan vaclge
at afgrense omstedelsesspergsmalet til endringer i
pantet, der er sket efter et bestemt tidspunkt inden for

“omstedelsesfristen. Eksempelvis kan boet ved alene at
pastd omstedelse af en foragelse, der fandt sted to méa-
neder for fristdagen, indskreenke sagen til at angd pe-
rioden efter dette tidspunkt. En reduktion af pantet el-
ler dets veerdi, der er sket tidligere end to méneder for
fristdagen, vil i s& fald ikke have betydning for, om
den forogelse, der er sket senere end to maneder for
fristdagen, kan omstedes. Det folger dog af 1. og 2.
pkt., at boet alene kan valge en periode, der indledes
med en ikke-ordinzr foregelse af pantet. .

Efter 2. led kan omstodelse endvidere ikke ske, i det
omfang den foregelse af pantet, der er omfattet af 1.

pkt. og 2. pkt., modsvares-af en efterfolgende nettofor- -

ogelse af den sikrede fordring. Kun foregelser af den
sikrede fordring, der er sket efter forggelsen af pantet,

er omfattet af 2. led. Angér omstedelsessagen en for-
ogelse af pantet, der er sket senere end en méned for
fristdagen, er det afgerende siledes, om der i denne
periode er sket en nettoforegelse af den sikrede for-
dring. En forggelse af en usikret kredit har ikke betyd-
ning for adgangen til at omstede efter § 70 a, uanset
hvornér den er sket.

3. pkt., 1. og 2. led, kan anvendes samtidig, dvs. at
en foragelse af pantet ikke kan omstedes, hvis en ef-
terfalgende forringelse af virksomhedspantet og dets
verdi samt en efterfolgende nettokreditudvidelse i alt
modsvarer den skete forogelse af pantet. Det er pant-
haveren, der har bevisbyrden for, at betingelserne i 3.
pkt. er opfyldt. - : -

En nettoreduktion af den sikrede fordring, ‘derer
sket, inden panthaveren har tiltrddt pantet, kan-ikke
omstedes efter § 70 a, men vil derimod kunne omste-
des efter eksempelvis § 67 eller § 74, safremt betin-
gelserne herfor er opfyldt. -

‘Er den kredit, der er sikret ved virksomhedspantet,
tillige sikret ved pant i andre af skyldners aktiver, kan
der opstd visse vanskeligheder med at afgraense § 70
over for § 70 a. Afgrensningen ma foretages siledes,
at det forst afgeres, hvorvidt pant i de aktiver, der ikke
er omfattet af virksomhedspantet, kan omstedes efter
§ 70, hvorved den samlede, sikrede nettokreditudvi-
delse mé tages i betragtning. Ved den efterfelgende
wvirdering af, om der kan ske hel eller delvis omstedel-
se af virksomhedspantet efter § 70 a, m4 3. pkt..anven-
des séledes, at der alene ses pa den del af nettokredit- -
udvidelsen, der ikke modsvares af en uomstedelig for-
ogelse af pantet i.de aktiver, der ikke er omfattet af
virksomhedspantet. . ...

Kan en panteret ikke omstades efter § 70 under
henvisning til en tilsvarende kreditudvidelse, vil den
samme kreditudvidelse ikke kunne anvendes ved an-
vendelse af nettometoden efter den foreslaede regel i
§ 70 a i forhold til et virksomhedspant. Har panthaver
i omstedelsesperioden eksempelvis udvidet kreditten
netto med 150,000 kr. og i samme periode modtaget
pant dels i aktiver til en veerdi af 100.000 kr., der ikke
omfattes af virksomhedspantet, dels i aktiver til en
veerdi af 200.000 kr., der omfattes af virksomhedspan-
tet, vil pantet.i de.ikke-virksomhedspantsatte aktiver
ikke kunne omstedes, da det modsvares af nettokredi-
tudvidelsen. Ved den efterfelgende bedommelse af,
hvorvidt virksomhedspantet kan omstedes, skal der
herefter alene ses pa de 50.000 kr. afkreditudvidelsen,
da den resterende del modsvares af det ggede pant i de
ikke-virksomhedspantsatte aktiver. Der kan dermed
ske omstedelse af 150.000 kr. af virksomhedspantet,



