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ved indfrielse indtreede i virksomhedspantet. Bestem-
melsen kan i sddanne tilfeelde anvendes over for den
nerstiende, forudsat at omstedelse kunne vare sket
over for virksomhedspanthaveren.

Efter 1. pkt. kan forggelser af pantet, der sker ved
at aktiver omfattes af pantet i perioden senere end 3
maéneder for fristdagen, omstades. Det folger modsaet-
ningsvis heraf, at foregelse af et virksomhedspant, der
alene sker som folge af, at aktiver, der allerede inden
omstedelsesperiodens begyndelse var omfattet af pan-
tet, stiger i veerdi, ikke kan omstedes efter § 70 a. Det-
te kunne eksempelvis forekomme, hvis en immateriel
rettighed stiger i vaerdi. Bestemmelsen md pa deite
punkt formentlig anses for overensstemmende med
§ 70, séledes som denne fortolkes i retspraksis.

Afgorende for, hvorndr et aktiv anses for omfattet af
virksomhedspantet, er det tidspunkt, hvor aktivet blev
erhvervet af skyldneren. Er aktivet ikke erhvervet fra
tredjemand, men derimod opstaet som felge af skyld-
nerens dispositioner, hvilket typisk vil vere tilfzeldet
med hensyn til fordringer og immaterielle rettigheder,
er tidspunktet for aktivets opstden afgerende.

Efter 1. pkt. er det for s& vidt angér aktiver, der blev
omfattet af pantet i perioden fra 3 maneder for fristda-
gen, fastsat, at omstedelse af den enkelte forogelse
kan ske, medmindre panthaveren kan godtgere, at for-
ogelsen skete pa en made, der fremstod som ordinzer.
Har der veeret en foragelse af pantet, der ikke fremstod
som ordiner, og som saledes kan omstedes efter 1.
pkt. kan der tillige ske omstadelse af efterfolgende or-
dinzre foregelser af pantet, jf. 2. pkt. At der er tale om
en »foregelse af pantet, vil sige, at foragelsen skal
have mindsket panthaverens risiko.

Det beror pé en samlet vurdering, om en fomgelse
kan anses for ordinzer. Safremt virksomheden fortsat-
ter sine vareindkeb og varesalg i nogenlunde samme
omfang som hidtil, ma de deraf folgende @ndringer i
pantets omfang som udgangspunkt anses for ordinzre.

Det er derimod som udgangspunkt ikke ordinzert,
safremt virksomheden i omstedelsesperioden @ger
sine vareindkeb og dermed pantets omfang, medmin-
dre der konkret kan pavises en forretningsmaessigt be-
grundet 4rsag til de ogede indkeb, sisom et serligt
fordelagtigt tilbud, omsatningsfremgang eller sason-
betingede udsving. Finansieres de ggede vareindkeb
ikke via leveranderkredit, men derimod via betaling
over den sikrede kredit hos virksomhedspanthaveren,
vil de egede indkeb dog ikke resultere i et omstedel-
seskrav, i det omfang der er sket en nettoudvidelse af
kreditten, jf. 3. pkt.

Séafremt varesalget gges inden for omsmdelsesfn-
sten, er dette som udgangspunkt ikke ordineert, Det har

isa@r betydning, hvis virksomhedspantet omfatter virk-
somhedens fordringer, men ikke varelageret. Omfatter
pantet derimod s&vel fordringerne som varelageret,
modsvares forggelsen af pantet i fordringerne i et vist
omfang af en tilsvarende forringelse af pantet i vare-
lageret, og omstedelse vil alene angd den veerdifor-
ogelse, der samlet set er sket ved varesalgene, jf. 3. pkt.

En foregelse af kontantsalget indebarer ikke en for-
ogelse af pantets veerdi og vil dermed ikke kunne om-
stodes efter § 70 a. Uanset at provenuet fra kontant-
salg anvendes til at nedbringe kreditten hos panthave-
ren, vil der ikke veere grundlag for at omstede ned-
bringelsen efter § 70 a, men omstedelse vil efter om-
stendighederne kunne ske efter § 67.

‘Erhvervelse fra tredjemand af immaterielle rettig-
heder og fordringer vil normalt ikke kunne anses for
ordinzr, nér erhvervelsen er sket i omstedelsesperio-
den. Erhvervelse af nye drifts- og anlaegsaktiver i om-
stedelsesperioden vil som udgangspunkt alene kunne
anses' for ordineer, hvis erhvervelsen var nedvendig
for at fortseette driften, herunder eventuelt for at opfyl-
de nye kontrakter.

3. pkt. indeholder nogle begrzensninger i adgangen
til at omstede panteforogelser, der er omfattet af 1.
pkt.

Efter /. led kan omstedelse ikke ske, i det omfang
foregelsen af pantet modsvares af en efterfelgende
forringelse af virksomhedspantet. En forringelse af
pantet kan ske ved, at aktiver udgér af pantet, inden
panthaver har tiltrddt pantet.

Virksomhedspanthaverens (f.eks. pengeinstituttets)
risikoformindskelse ved indbetalinger p4 pantsatte-
rens kassekredit kan som udgangspunkt omstedes ef-
ter konkurslovens § 67 om omstedelige betalinger el-
ler efter den foresléede § 70 a om omstedelig sikker-
hed.

Er en pantsat fordring pa 100.000 kr. ophett ved
indbetaling pa den kassekredit, som er sikret ved pan-
tet, reducerer dette som udgangspunkt den foregelse
af panteretten, der kan omstedes efter § 70 a, 1. og 2.
pkt. Nedbringelsen af kassekreditten vil imidlertid
kunne omstedes efter § 67, safremt betingelserne her-
for er opfyldt, herunder navnlig om pantsatteren pa
indbetalingstidspunktet havde fri ridighed over kasse-
kreditten.

Sker indbetalingen som et led i panthaverens tiltrae-
delse af pantet, f.cks. i sammenhang med at panthave-
ren nedsatter treekningsrammen pé kassekreditten, vil
spergsmaélet om omstadelse i stedet skulle bedemmes
efter den foresldede regel i konkursiovens § 70 a. Det
fremgér heraf, at det afgerende for, om spergsmélet
om omstedelse af indbetalinger pd den pantsikrede



