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— Omstadelse af ypant for gammel gazld« nar pantet
er et virksomhedspant

Udvalget har overvejet spergsméalet om omstgdelse
af sikkerhed, der ikke har udlest en tilsvarende kredit
(»pant for gammel geeld«), ndr pantet er et virksom-
hedspant.

Konkurslovens § 70 om »pant for gammel geld«
indebeerer, at panteret eller anden sikkerhedsret, som
ikke er tilsagt fordringshaveren ved gzldens stiftelse,
eller som ikke er sikret mod retsforfelgning uden une-
digt ophold efter geeldendes stiftelse, kan fordres om-
stedt, hvis sikringsakten er foretaget senere end tre
méneder for fristdagen. I retspraksis om konkurslo-
vens § 70 er der taget hejde for de saerlige forhold, der
gor sig geldende ved eksisterende former for »flyden-
de« pant (factoringforhold), hvor domstolene anven-
der den sakaldte nettometode.

Nettometoden indebeerer, at der foretages en hel-
hedsbedemmelse af gzld og sikkerhedsstillelse i om-
stedelsesperioden saledes, at der leegges vagt pd, om
der i omstedelsesperioden er sket en nettoforegelse af
sikkerheden, der overstiger den nettoudvidelse af det
sikrede engagement, der ser sket i perioden. Hvis sik-
kerhedsstillelsen i perioden overstiger gaeldsstiftelsen
i perioden, kan der ske omstedelse, i det omfang dette
har medfert sikkerhedsstillelse for geld, som tidligere
var usikret. ‘

Konkurslovens § 70. om omstedelse af »pant for
gammel geeld« er imidlertid efter udvalgets opfattelse
uegnet til anvendelse pa virksomhedspant.

Det skyldes virksomhedspants szrlige karakter som
et »flydende« pant, der indebeerer, at den sikkerhed,
der stilles for et mellemvaerende, kan variere over tid
med eller uden panthaverens konkrete viden herom.
Samtidig ma det antages, at virksomhedspant ofte vil
veere til sikkerhed for et mellemvezrende, feks. en
kassekredit, der ogsa lgbende varierer i sterrelse. Det
vil derfor efter udvalget opfattelse veere urimeligt,
hvis enhver nettoforegelse af sikkerheden i forhold til
geelden i omstedelsesperioden medfarer, at foregelsen
er omstedelig.

Ved omstedelse af sikkerhed bar der efter udvalgets
opfattelse som udgangspunkt leegges veegt pa, om der
er sket udsving i sikkerhedens veerdi i forhold til den
sikrede fordring til fordel for panthaveren p4 en sidan
made, at den udzkkede del af den sikrede fordring er
blevet formindsket. Udvalget finder saledes, at det ber
veere uden betydning, om sikkerheden er gget relativt
mere eller faldet relativt mindre i veerdi end den sikre-
de fordring, blot der er sket en nettoforggelse af sik-
kerheden senere end 3 méneder for fristdagen. I givet

fald ber denne foragelse veere omstodelig, medmindre
panthaveren kan godtgere, at foregelsen er ordinzr.

Panthaveren ber saledes have mulighed for at fore
bevis for, at foragelsen fremtridte som ordiner, dvs.
at de ydre for omverdenen kendelige faktorer pegede
pé, at nettoforegelsen af sikkerheden ikke var af eks-
traordinzer karakter. Det svarer til, hvad der gzlder for
konkurslovens § 67 om omstadelige betalinger.

Udvalget foreslar saledes en sarlig omstgdelsesre-
gel for virksomhedspant. Det foreslas, at den forogel-
se af et virksomhedspant, der sker ved, at aktiver se-
nere end 3 méneder for fristdagen bliver omfattet af
pantef, kan omstedes, medmindre forogelsen frem-
tridte som ordineer. Hvis der er tale om en ikke-ordi-
ner foregelse, ber omstadelse tillige kunne ske med
hensyn til efterfolgende forggelser, uanset om disse
kan anses som ordinare. Omstedelse ber dog ikke
kunne ske, i det omfang den samlede forggelse mod-
svares af en forringelse af virksomhedspantet eller
nettoforggelse af den sikrede fordring, der er indtradt
efter den nzevnte foragelse.

Reglen vil have den betydning, at en nettofor;agelse
af sikkerheden i et virksomhedspant senere end 3 ma-
neder for fristdagen kan omstedes, medmindre for-
ogelsen fremtridte som ordinzer.

— Omstadelse af »pant for gammel geeld«, ndr pantet
er et fordringspant

Udvalget har endvidere overvejet spergsmalet om
omstedelse af sikkerhed, der ikke har udlgst en tilsva-
rende kredit (3pant for gammel gzld«), nir pantet er
et fordringspant. ,

En ny ordning med fordringspant vil veere et alter-
nativ til eksisterende former for fakturabeldningsar-
rangementer, hvor sikringsakten er meddelelse til
skyldner, jf. geldsbrevslovens § 31, idet panteretten
omfatter de samme aktivtyper. Udvalget finder det pa
den baggrund afgerende, at finansieringskildens
eventuelle omstedelsesmessige overvejelser ikke bar
ove indflydelse pa en virksomheds valg af den mest
hensigtsmeessige finansieringsform.

Udbvalget er siledes af den opfaitelse, at den gezl-
dende regel i konkurslovens § 70 som udgangspunkt
ogsé ber finde anvendelse pa spergsmalet om omste-
delse af »pant for gammel geeld«, hvor pantet udgeres
af et fordringspant.

Som det fremgar ovenfor, er udvalget af den opfat-
telse, at det for sd vidt angar omstedelse af virksom-
hedspant ber gelde, at nettoforggelser af sikkerheden,
der fremtreeder som ordinare, ikke omstedes.

Udbvalget har overvejet, om der pd samme méde ber
gelde en regel om ordinzre nettoforagelser af et for-



