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gen. Dommen er anket af anklagemyndigheden 
med påstand om skærpelse. 

Dom 3 (fængsel i 4 måneder), som er en anke- 
dom, vedrører et tilfælde, hvor tiltalte, som ikke 
tidligere var straffet, i tættere bebygget område 
foretog en overhaling i modsatte kørebane og 
fortsatte kørslen venstre om et helleanlæg, hvor- 
efter han i venstre vognbane påkørte en fodgæn- 
ger, som blev dræbt. Kørslen venstre om helle- 
anlægget synes efter det i dommen anførte at 
være sket som en undvigemanøvre. Ved byret- 
tens dom blev straffen udmålt til fængsel i 20 da- 
ge. Landsretten forhøjede under hensyn til kørs- 
lens hensynsløse karakter og under henvisning 
til forarbejderne til straffelovens § 241 straffen 
til fængsel i 4 måneder. 

I dom 4 og dom 5 (begge fængsel i 6 måne- 
der), dom 6 (9 måneder) og dom 7 (fængsel i 10 
måneder) er straffen fastsat i overensstemmelse 
med udgangspunktet i forarbejderne eller højere. 

Henset til, at dom 2 (fængsel i 60 dage) er un- 
der anke, er det alene dom 1 (fængsel i 60 dage) 
og dom 3 (fængsel i 4 måneder), som giver mig 
anledning til bemærkninger. Dom 1 forekommer 
mild, og anklagemyndighedens påstand burde 
efter min opfattelse have været skærpelse. I dom 
3 blev der ved strafudmålingen henvist til forar- 
bejderne til straffelovens § 241, hvorefter straf- 
fen blev væsentligt forhøjet i forhold til byret- 
tens resultat. Straffastsættelsen i landsretten er 
som anført sket under henvisning til lovforarbej- 
derne. Dette sammenholdt med den af byretten 
udmålte straf på fængsel i 20 dage indikerer efter 
min opfattelse, at tiltaltes hensynsløse kørsel 
konkret af såvel by- som landsret er vurderet til 
at være af mildere karakter. I ingen af dommene 
var den tiltalte straffet af betydning for sagen. 

Udgangspunktet for straffastsættelse i sager 
om uagtsomt manddrab i forbindelse med pro- 
mille- og spirituskørsel bør ifølge forarbejderne 
til ændringen i 2002 af straffelovens § 241 være 
fængsel i 10-12 måneder. 

Dom 8. (fængsel i 60 dage og bøde), dom 9 
(fængsel i 4 måneder) og dom 10 (fængsel i 6 
måneder) ligger under dette niveau. 

Dom 8, der alene medførte en straf på fængsel 
i 60 dage og en bøde, er speciel, fordi der var tale 
om fastsættelse af en tillægsstraf i medfør af 
straffelovens § 89 til en dom for røveri på fæng- 
sel i 1 år og 3 måneder. Endvidere var tiltaltes 
promille 0,55 og derfor kun lige omfattet af de i 
forarbejderne angivne retningslinier. Straffen 

forekommer dog alligevel mild, men sagen blev 
ikke forelagt statsadvokaten inden ankefristens 
udløb. 

I dom 9 blev straffastsættelsen på 4 måneders 
fængsel af byretten begrundet med, at den tiltal- 
tes alkoholpromille var i området 0,50 til 0,80. 
Sagen blev anket af anklagemyndigheden med 
påstand om skærpelse, men landsretten stadfæ- 
stede byrettens dom., Den dræbte var passager i 
tiltaltes bil. Tiltalte var ikke tidligere straffet af 
betydning for sagen. 

I dom 10 er straffastsættelsen på fængsel i 6 
måneder ikke nærmere begrundet, men det frem- . 
går af dommen, at den dræbte var passager i til- 
taltes bil. Den tiltalte var ikke tidligere straffet af 
betydning for sagen. 

I dommene 15 og 16 blev straffen delvist be- 
tinget. 

I dom 15 blev straffen udmålt til fængsel i 1 år, 
men 8 måneder blev gjort betinget, da der alene 
var tale om promillekørsel (1,03), og fordi afdø- 
de, der var passager i bilen, selv havde valgt at 
deltage i kørslen efter et værtshusbesøg. Den til- 
talte var ikke tidligere straffet. 

I dom 16 blev straffen ligeledes udmålt til 
fængsel i 1 år, hvoraf 6 måneder blev gjort betin- 
get. Om strafudmålingen henviste retten til Hø- 
jesterets dom i UfR 1996, side 1017, hvoraf det 
fremgår, at udgangspunktet for straffastsættel- 
sen burde være fængsel i 6-8 måneder samt til, at 
strafferammen i straffelovens § 241 var hævet 
fra 4 til 8 år. Om valget af delvist betinget dom 
anførte retten, at tiltalte var i misbrugsbehand- 
ling. Fortsat misbrugsbehandling blev fastsat 
som vilkår til den betingede del af dommen. Den 
tiltalte var ikke straffet af betydning for sagen. 

I dommene 11-30 er straffene fastsat i niveau- 
et mellem 10 måneder til og med 3 år. Der er så- 
ledes i disse sager udmålt straffe svarende til ud- 
gangspunktet på fængsel i 10-12 måneder eller 
højere straffe. 

Udgangspunktet for straffastsættelse i sager 
uagtsomt manddrab i forbindelse med promille- 
og spirituskørsel og særlig hensynsløs kørsel bør 
ifølge forarbejderne til straffelovens § 241 være 
markant højere end fængsel i 10-12 måneder. 

Strafudmålingen i dom 31 og 32 ligger væ- 
sentligt under dette niveau, mens strafudmålin- 
gen i dom 33 ligger under. 

Dom 31 (fængsel i 6 måneder) vedrører et til- 
fælde, hvor den tiltalte, som tidligere var fra- 
kendt førerretten betinget for hastighedsover- 


