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F.t.l vedr retsplejeloven

3.3.4. Lovforslagets udformning

Justitsministeriet kan tilslutte sig Strafferetspleje-
udvalgets synspunkter og forslag, og lovforslaget er
udformet i overensstemmelse hermed. ,

" Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 3 (§ 741 ¢,
stk. 1, 4. og 5. pkt. og § 741 c, stk. 2, 1. pkt)ogbe-
meerkningerne hertil.

3.4. Beskyttelse af voldtaegtsoﬁe mod ydmygelser i ’
retten

3.4.1. Geeldende ret

I almindelighed har et vidne pllgt til afgive vidne-
forklaring i retten, jf. retsplejelovens § 168. Nagter
vidnet at afgive forklaring, har retten efter retsplejelo-
vens § 178 mulighed for at benytte forskellige tvangs-
midler med henblik pa at forméd v1dnet til at afgive for-
klaring, . :

Retsplejelovens mdeholder en raakke beskyttelses-
regler for vidner, jf. bl.a. retsplejelovens § 848, hvor-
efter retten kan beslutte, at tiltalte skal forlade retslo-
kalet, mens et vidne eller en medtiltalt afheres, nar
seeregne grunde taler for, at en uforbeholden forkla-
ring ellers ikke kan opnas.

3.4.1.1. Afhoring af forurettede uden at tiltalte er til
stede, Jf. retsplejelovens § 841 og § 848

-Ved lov nr. 381 af 6., juni 2002 om @ndring af rets-
plejeloven (Forbedret vidnebeskyttelse) blev vidners

retstilling styrket ved, at der i straffesager i ganske

sarlige tilfeelde kan ske hemmeligholdelse af et vid-
nes identitet over for tiltalte.

Det fremgar af retsplejelovens § 848, stk. 1, at for-
manden uden for de tilfzelde, der er nevnt i stk. 2,
nr. 2, kan beslutte, at tiltalte skal forlade retslokalet,
mens et vidne eller en medtiltalt afheres, nir seregne
grunde taler for, at en uforbeholden forklaring ellers
ikke kan opnas. Bestemmelsen finder anvendelse sa-
vel ved domsforhandling for byret som for landsret—
ten, jf. § 928, stk. 1. S

- Retten kan endv1dere hvis det mé antages at veere
uden betydning for tiltaltes forsvar, pd anmodning be-
stemme, at 1) et vidnes bopeal ikke ma oplyses for til-
talte, hvis afgerende hensyn til vidnets sikkerhed taler
for det, eller 2) et vidnes navn, stilling og bopzel ikke
mé oplyses for tiltalte, hvis afgerende hensyn til vid-
nets sikkerhed ger det pékreevet, jf. § 848, stk. 2.

Er der truffet bestemmelse efter. stk. 2, nr. 2, kan
retten yderligere bestemme, at tiltalte ‘skal forlade
retslokalet, mens vidnet afheres, hvis der er grund til
at antage, at vidnet eller vidnets nzrmeste vil blive ud-
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sat for alvorlig fare, hvis tiltalte fir kendskab til vid-
nets identitet, jf. § 848, stk. 3.

Nér en tiltalt som folge af en beslutning efter bl.a.
§ 848, stk. 1, ikke har oververet afheringen af et vid-
ne, skal tiltalte, ndr denne pa ny kommer til stede i
retslokalet have oplysning om, hvem der har afgivet
forklaring i tiltaltes fraveer, og om indholdet af forkla-
ringen for s& vidt angér tiltalte, jf. § 848, stk. 8.

Der er nappe tvivl om, at betingelserne for en be-
slutning om, at tiltalte skal forlade retssalen, mens for-
urettede afgiver forklaring, ofte vil vaere opfyldt i gro-
vere sedelighedssager, herunder voldtagtssager, idet
et vidne ofte vil vaere s haemmet ved at skulle afgive
en méske belastende vidneforklaring i tiltaltes tilste-
deverelse, at forklarmgen ville blive ufuldsteendig el-
ler urigtig.

Efter retsplejelovens § 847 kan retten efter anmod-
ning fra anklagemyndigheden, forsvareren eller et
vidne forud for domsforhandlingen treffe afgerelse
om derlukning efter § 29, stk. 3, nr. 2 eller 3, referat-
forbud efter § 30, stk.2, navneforbud efter § 31,
stk. T, nr. 1, om at tiltalte. skal forlade retslokalet,
tens et vidne afheres, jf. § 848, stk. 1, 3 eller 6, eller
om, at et vidnes bopzl, navn, eller stilling ikke m4 op-
lyses for tiltalte, jf. § 848, stk. 2.

Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 428 af 31.
maj 2000 om endring af retsplejeloven og straffelo-
ven (Vidnebeskyttelse m.v.)

- Af forarbejderne til bestemmelsen fremgar fﬂlgen-
de:

»Efter de geldende regler traeffes beslutning
om derlukning, referatforbud og navneforbud og
beslutning om, at tiltalte skal for lade retslokalet,
medens et vidne afgiver forklaring, oftest farst i for-
bindelse med selve domsforhandlingen.

Den foreslaede bestemmelse indebzrer, at ret-
ten far mulighed for forud for domsforhandlingen at

_ traeffe afgerelse om de nevnte foranstaltninger.

Efter den foreslaede bestemmelse vil anmod-

. ning om beslutning, forud for domsforhandlmgen

- kunne fremsaettes af anklagemyndlgheden eller for-

svareren eller af et vidne, herundel af vidner som
fores af forsvaret.

Det forudsettes, at det i almindelighed il
vaEre anklagemyndlgheden (eller forsvareren), der
rejser spergsmal om de nevnte foranstaltninger

“over for retten. Et vidne - ellér vidnets bistandsad-
vokat - kan dog ogsd selv fremsette anmodning
over for retten, f.eks. i tilfelde hvor anklagemyn-

* digheden ikke finder grundlag herfor. Det er op til
retten at afgere, om der er behov for at afholde et
seerskilt retsmgde om anmodningen.«

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.loviorslag)



