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F. t. . vedr. omsatning af fast ejendom

kunne holdes skjult. Leegges oplysningerne abent
frem, vil rddgiveren omvendt veere motiveret til at sik-
re, at der ikke af den grund kan rejses kritik.

Hensynet bag den geeldende bestemmelse er sile-
des at skaerpe forbrugernes opmeerksomhed pé even-
tuelle provisioner m.v. og at motivere radgiveren til at
yde radgivning, uden at der kan rejses kritik af radgi-
verens uathengighed.

Det foreslds at preecisere i § 7, stk. 2, at bestemmel-
sen ogsd omfatter eventuelle rabatter, som radgivere
modtager fra samarbejdspartnere. Endvidere foreslés
det at przcisere, at der skal oplyses om, hvorfra pro-
visionen; rabatten eller andet vederlag stammer. Der
skal séledes veere fuld dbenhed om, hvilke samar-
bejdspartnere der udbetaler eller pd anden méder yder
provision, rabat eller andet vederlag til radgivere. Det
er ikke nok at oplyse, at der modtages provision m.v.
Det skal ogsa oplyses fra hvilken fysisk eller juridisk
person, provisionen m.v. ydes.

I dag findes der ingen regler om, hvornar radgive-
ren skal give oplysningen. Det foreslds at preecisere i
lovteksten til § 7, stk. 2, at rddgivere skal give oplys-
ningerne’ skriftligt og samtidig med, at forbrugeren
foreleegges de vilkar eller forhold, som radgiveren har
en szrlig interesse i. Med seerlig interesse forstés per-
sonlig eller skonomisk interesse, som na&vnes i stk. 1.
Eksempelvis betyder det, at rddgiveren ved radgiv-
ning om lén efter § 6 skal oplyse forbrugeren skriftligt
om samarbejdsaftaler med f.eks. realkreditinstitutter,
nér forbrugeren foreleegges lanevilkarene.

Forslaget er begrundet ud fra et gnske om at skabe
steite gennemsigtighed, sa forbrugerne sé tidligt som
muligt er klar over, hvorfra der modtages provision,
rabatter m.v. Herved bliver forbrugerne bedre rustet
til forhandling med radgivere og ejendomsformidlere.

Forslaget til eendring af § 7, stk. 2, far ogsa betyd-
ning for ejendomsformidlere, da bestemmelsen i lo-
vens § 16, stk. 3, henviser til § 7, stk. 2, for sd vidt an-

_ gar oplysningspligt omkring provisioner og andet ve-
derlag. Se i gvrigt bemeerkningerne til forslagets § 1,
or. 18.

Tilnr. 5

I dag kan visse finansielle virksomheder, jf. den
geeldende § 8, stk. 1, nr. 3, drive ejendomsformid-
lingsvirksomhed gennem seerskilte aktieselskaber el-
ler anpartsselskaber med selvstaendige forretningsste-
~ der, jf. den galdende § 8, stk. 2. De finansielle virk-
somheder nzvnt i bestemmelsen herer til den kreds,
som i-dag ma have ejerinteresser i en ejendomsfor-
midlingsvirksomhed, jf. den geeldende § 8, stk. 4, 1.
pkt. )

Der foreslas en ny affattelse af § 8, stk. 1. Forslaget
er en konsekvens af forslaget om at ophave ejerbe-
grensningen i § 8, stk. 4, 1. pkt., jf. forslagets § 1,
nr. 7. Andringen af »drives« til »udeves« i 1. pkt.
praciserer, at det som i dag kun er ejendomsmeglere
og advokater, der i praksis m4 udeve den konkrete
ejendomsformidling over for forbrugeren, mens det
bliver frit for enhver, herunder finansielle virksomhe-
der, at eje en ejendomsformidlingsvirksomhed helt el-
ler delvist. Lovforslaget gennemfarer hermed en son-
dring mellem de, som konkret mé udeve ejendomsfor-
midling over for forbrugere, og de, som er ejere eller
medejere af en ejendomsformidlingsvirksomhed. Lo-
ven vil sdledes fremover alene indeholde regler om
udevelse af ejendomsformidlingsvirksomhed, jf. dog
forslagets § 1, nr. 6. Forslaget eendrer ikke ved, at der
kan anszttes gvrigt personale i en ejendomsformid-
lingsvirksomhed, som bistér i forbindelse med de for-
midlingsopgaver, der skal udferes i virksomheden.
Som i dag er det dog afgerende, at de ikke optrader
som ejendomsformidlere i lovens forstand.

Som felge af forslagets § 1, nr. 7, hvorefter enhver
kan vare ejer eller medejer af en ejendomsformid-
lingsvirksomhed, foreslas § 8, stk. I, nr. 3, ophavet.

Der er ikke leengere behov for en serbestemmelse
om de finansielle virksomheder. De finansielle virk-
somheder vil med lovforslaget blive omfattet af en
mere generel regel om, i hvilken virksomhedsform
ejendomsformidlingsvirksomhed ma udeves, jf. for-
slagets § 1, nr. 6. Der sker ikke herved endringer i de
finansielle virksomheders muligheder for at udeve
ejendomsformidlingsvirksomhed i forhold til i dag.
De indgér blot i en mere generel bestemmelse, som
skal geelde for enhver ejendomsformidlingsvirksom-
hed.

Den foresldede bestemmelse i § 8, stk. 1, omfatter
herefter alene de personer, som konkret ma udave
ejendomsformidling over for forbrugerne, og som mé
lede forretningsstedet for en ejendomsformidlings-
virksomhed efter § 8, stk. 5. Der er tale om ejendoms-
maglere, som er optaget i Erhvervs- og Selskabssty-
relsens register efter § 25 og advokater med ret tif ud-
ovelse af advokatvirksomhed efter retsplejeloven,
som er registreret med garanti- og ansvarsforsikring
hos Erhvervs- og Selskabsstyrelsen som ejendomsfor-
midlere. Der henvises i gvrigt til bemeerkningerne til
forslagets § 1, nr. 7.

Til nr. 6. »

Den geeldende § 8, stk. 2, omhandler de finansielle
virksomheders udevelse af ejendomsformidlingsvirk-
somhed. Deres virksomhed som ejendomsformidlere



