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være mulighed for at fa denne påklaget til Fødevare- 
styrelsen af de klageberettigede forbrugerorganisatio- 
ner. Det er dog den enkelte klageberettigede organisa- 
tion, der beslutter, hvilke afgørelser, den ønsker at på- 
klage. En forbrugerorganisation vil tillige kunne på- 
klage afgørelser, der er foranlediget af en anmeldelse 
fra organisationen selv eller en anden organisation. 
Påklages afgørelsen, vil forbrugerorganisationen bli- 
ve part i klagesagen med de rettigheder, der følger af 
de generelle principper og regler herom, herunder for- 
valtningsloven. 

De afgørelser, der kan påklages, kan være både til- 
synsmyndighedens afgørelse af, at der ikke er grund- 
lag for en myndighedsreaktion, herunder afvisning af 
at tage en sag op til behandling, og myndighedens af- 
gørelse om en reaktion over for virksomheden, f.eks. 
et påbud. 

Organisationerne har givet udtryk for, at de derud- 
over selv vil opsøge information om afgørelser i et 
omfang, de finder passende. Finder en klageberettiget 
forbrugerorganisation behov for, at et bestemt spørgs- 
mål prøves af Fødevarestyrelsen, kan organisationen 
foretage en anmeldelse herom til tilsynsmyndigheden, 
hvorefter organisationen vil kunne påklage den deraf 
følgende afgørelse fra tilsynsinyndigheden til Fødeva- 
restyrelsen. 

Til §59 

Den foreslåede bestemmelse giver inden for ram- 
merne af fællesskabslovgivningen ligesom den gæl- 
dende bestemmelse i fødevareloven ministeren be- 
myndigelse til bl.a. at fastsætte regler eller træffe be- 
stemmelse om pligt for offentlige og private virksom- 
heder til under større katastrofer, herunder krise eller 
krig, at træffe særlige foranstaltninger til sikring af fø- 
devareforsyningen. Endvidere kan ministeren tillade 
omsætning af fødevarer, som ikke fuldt ud opfylder 
bestemmelserne i dette lovforslag. 

Erfaringer fra især Tjernobyl-katastrofen i 1986 har 
vist, at det under større katastrofer kan blive nødven- 
digt at træffe særlige foranstaltninger for at undgå for- 
urening af fødevarer og sikre fødevareforsyningen. 
Det vil eksempelvis kunne blive nødvendigt at give 
pålæg om særlig konservering og om oplagring af fø- 
devarer samt at nedlægge forbud mod eksport af føde- 
varer. 

Det er hensigten at delegere bemyndigelsen til at 
træffe sådanne særlige foranstaltninger til en instituti- 
on under Ministeriet for Familie- og Forbrugeranlig- 
gender. 

Bestemmelserne i stk. 2 og 3, om statens erstat- 
ningsansvar for virksomhedernes økonomiske tab 
som følge af en forpligtelse til at træffe særlige foran- 
staltninger, svarer med redaktionelle ændringer til be- 
stemmelserne i beredskabslovens § 28, stk. 4 og 5. 

Til kapitel 16 

Straffebestemmelser 

Til 9 60 
Strafferammen for overtrædelse af loven og de med 

hjemmel heri fastsatte forskrifter samt meddelte for- 
bud og påbud er i henhold til bestemmelserne i stk. 1, 
nr. 1 -  4, som udgangspunkt bøde. 

Indholdet af de i stk. 1, nr. 1, nævnte afgørelser er 
nærmere beskrevet i bemærkningerne til § 52 og § 59. 

Det skal bemærkes, at afgørelser, som er rettet til en 
bredere kreds, skal kundgøres efter § 2, stk. 1, i lovti- 
dendeloven. Der er mulighed for at fravige kravet om 
kundgørelse efter § 2, stk. 2. Det er herefter hensigten, 
at ininisteren for familie- og forbrugeranliggender 
med hjemmel i lovtidendelovens § 2, stk. 2, i en kgl. 
anordning fritager fra kundgørelse i Lovtidende og 
heri fastlægger en anden kundgørelsesmåde. 

Udmålingskriterierne ved fastsættelsen af sanktio- 
ner for overtrædelse af fødevarelovgivningen følger 
normalt af straffelovens 10. kapitel, hvoraf det frem- 
går, at der ved straffens udmåling skal tages hensyn til 
lovovertrædelsens grovhed og til oplysninger om ger- 
ningsmandens person, herunder om hans almindelige 
personlige og sociale forhold, hans forhold før og ef- 
ter gerningen samt hans bevæggrunde til denne. Det 
skal endvidere ved strafudmålingen altid tillægges 
vægt, om overtrædelsen er sket med økonomisk vin- 
ding eller besparelse for øje, uanset om den økonomi- 
ske fordel er opnået eller alene er tilsigtet, jf. straffe- 
lovens § 51, stk. 3, og § 80. 

Det hidtidige basis-bødeniveau vurderes på nogle 
områder at være for lavt. Dette gælder især for en ræk- 
ke tilfælde, hvor den ansvarlige gennem undladelse af 
f.eks. at søge om autorisation af sin virksomhed eller 
godkendelse af et produkt begår en isoleret set formel 
overtrædelse af fødevarelovgivningen, som dog inde- 
bærer en potentiel risiko for fødevaresikkerheden. Bø- 
deniveauet bør hæves ved at indbringe egnede sager 
for retten i stedet for at afgøre sagerne med udenretli- 
ge bødeforlæg og ved i større omfang at anke udvalgte 
domme til landsretterne med henblik på skærpelse. 

Efter den foreslåede bestemmelse i stk. 2 kan fri- 
hedsstraf anvendes, hvis en overtrædelse er begået 
forsætligt eller groft uagtsomt, og der er forvoldt ska- 


