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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

gelser som reglerne om retshjeelpsforsikringsdaekning
finder anvendelse. Er disse betingelser og regler op-
fyldt, vil den, der helt eller delvis har faet medhold i
den foregiende instans, have adgang til fri proces, ndr
sagen er appelleret af modparten.

Bestemmelsen er kun relevant, ndr ansegeren ikke
allerede havde fri proces i den foregéende instans.
Havde ansggeren fii proces i den foregaende instans,
omfatter den fri proces ogsé appelsagen, nér ansgge-
ren helt eller delvis har faet medhold, og sagen er ap-
pelleret af modparten, jf. forslaget til retsplejelovens
§ 331, stk. 4, der videreforer den gwldende § 332,
stk. 4, uden @ndringer.

Den foresldede bestemmelse i stk. 2 er ny, men
ogsé efter geeldende praksis vil en part, der opfylder
de gkonomiske betingelser for at fa fri proces, normalt
uden videre fa fri proces til en ankesag, hvis den pa-
gzeldende helt eller delvis har faet medhold i den fore-
géende instans, og sagen er anket af modparten. Frem-
over vil adgangen til fii proces i disse appelsager
imidlertid gzlde uanset sagens art, dvs. for eksempel
ogsé i erhvervsmassige sager, forudsat at ansegeren
er en fysisk person, der opfylder de gkonomiske betin-
gelser for at fa fii proces.

. Den fii proces efter stk. 2 omfatter appelsagen, idet
omfang ansggeren pastér stadfeestelse. Hvis ansoge-
ren ensker fri proces til at nedlaegge en anden pastand,
herunder gentage en pastand, hvori ansegeren ikke fik
medhold i den foregiende instans, skal der seerskilt
ansgges herom efter de foresléede regler i § 328 eller
§ 329.

Stk. 3 fastslar, at der ikke kan’ glves fri proces efter
stk. 1 og 2, hvis det er dbenbart, at ansegeren ikke vil
fa medhold i sagen. Der skal séledes ikke foretages
nogen nzrmere vurdering af ansggerens udsigt til at fa
medhold i sagen, men hvis det er &benbart, at ansgge-
ren ikke vil f8 medhold, kan der ikke gives fri proces.

Kompetencen til at meddele fri proces efter stk. 1
og 2, foreslés henlagt til den ret, som sagen er indbragt
for eller kan indbringes for, jf. stk. 4

Nér der er anlagt retssag, gives fri proces efter stk. 1
af den ret, hvor sagen verserer. Er der ikke anlagt rets-
sag, gives fri proces af den ret, hvor sagen kan anleg-
ges. Ansgges der om fri proces hos en ret, hvor sagen
ikke kan anlegges, kan retten afvise ansegningen el-
ler henvise den til rette domstol.

En bevilling af fii proces gives til en retssag ved den
pageldende ret. Hvis en part, der for sagens anlag har
faet fii proces, veelger at anlegge sagen ved en anden
domstol, skal der derfor sgges om fri proces pa ny.

_Er sagen appelleret, gives fii proces efter stk. 2 af
appeldomstolen.

Huvis fri proces afslds, skal afgerelsen traeffes ved
kendelse, jf. 2. pkt. Dette indeberer, at afslaget skal
begrundes, jf. retsplejelovens § 218, stk. 1, 1. pkt.

Et afslag pa fri proces kan keeres efter retsplejelo-
vens almindelige regler. Det foreslds dog, at et afslag
pA fii proces til en sag, der behandles af Sg- og Han-
delsretten eller af landsretten som forste instans, skal
kunne kaeres uden serlig tilladelse, jf. 3. pkt. I mod-
satning til, hvad der geelder efter de almindelige reg-
ler i retsplejelovens § 392, stk. 2, er tilladelse fra Pro-
cesbevillingsnavnet saledes ikke forneden. ‘

Modparten kan ikke keere en afgerelse om fri pro-
ces (hverken en bevilling eller et afslag), da der ikke
er tale om en afgarelse over for modparten, jf. retsple-
jelovens § 393, stk. 1.

Der henvises i gvrigt til pkt. 4.3 i lovforslagets al-
mindelige bemzrkninger.

Til § 328

Bestemmelsen angér de materielle betingelser for fri
proces. Bestemmelsen omfatter de sager, der ikke er
udskilt til serskilt regulering i den foresldede § 327.

I denne (rest)gruppe af sager bliver hovedkriteriet
ligesom efter de geldende regler, om ansggeren skon-
nes at have rimelig grund til at fere proces, jf. stk. 1.
Henvisningen i indledningen til § 325 indebeerer end-
videre, at sivel de gkonomiske betingelser som reg-
lerne om retshjelpsforsikringsdackning finder anven-
delse.

Det foreslds at lovfwste de vigtigste hensyn, som
indgar i vurderingen af, om ansegeren har rimelig
grund til at fere proces, jf. s#k. 2. Opregningen af hen-
syn er ikke udtemmende, jf. ordene »blandt andet«.

Som generel rettesnor ma det haves for gje, at for-
mélet med fri proces er at give personer med mindre
gode gkonomiske forhold mulighed for at fare retssag
pé linje med personer med bedre gkonomiske forhold.
Vurderingen af, om ansegeren har rimelig grund til at
fore proces, tager derfor principielt udgangspunkt i,
om en person, der har gkonomisk mulighed for selv at
afholde udgifterne til en retssag, ville fore retssag un-
der de foreliggende omsteendigheder.

Nr. I navner sagens betydning for ansegeren. Hvis.
sagen har stor betydning for ansggeren, taler det for at
give fri proces. Hvis sagen har mindre betydning for
ansegeren, taler det imod at give fri proces. Sagens
betydning for ansegeren ma vurderes ud fra de objek-
tive omstendigheder med hensyn til sagens karakter
og ansggerens situation og ikke ud fra ansggerens sub-
jektive opfattelse.

Som eksempler pé tilfelde, hvor sagen fia en objek-
tiv betragtning kan have stor betydning for ansggeren,



