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Som eksempler pé tilfeelde, hvor omkostningerne
typisk vil vere uvaesentlige i forhold til ansegerens
indkomstgrundlag, kan navnes ukomplicerede kzre-
mél og inkassosager, der behandles efter reglerne om
betalingspékrav, jf. retsplejelovens kapitel 44 a.

Det foreslas, at justitsministeren bemyndiges til at
fastsaette regler om opgerelse af indteegtsgrundlaget,
jf. stk 2, 2. pkt. Justitsministeriet agter efter en vedta-
gelse af lovforslaget at fastsatte regler om opgerelse
af indteegtsgrundlaget svarende til de geeldende regler
(f. § 2, stk. 1-3, § 3 og § 41 den geeldende bekendtgo-
relse om fri proces). Justitsministeriet agter dog at
precisere, at reglen om, at der skal ses: bort fra sum-
men af kapitalindkomsten, aktieindkomsten og CFC-
indkomsten, hvis denne er negativ (jf. § 2, stk. 2, 2.
pkt., i den gaeldende bekendtgerelse om fri proces), i
relation til samlevende sigter til den samlede sum af
parrets indkomster. Hermed vil det blive preciseret, at
hvis den ene af de samlevende har positiv kapitalind-
komst, aktieindkomst eller CFC-indkomst, mens den
anden har negativ indkomst, skal der ved opgerelsen
af indkomstgrundlaget kun ses bort fra de pagzldende
negative indkomster, hvis parret samlet set har nega-
tiv indkomst af de naevnte arter.

Det bemarkes, at justitsministeren med hjemmel i
bestemmelsen i givet fald vil kunne fastsztte regler il
opfyldelse af eventuelle kommende EU-regler om, at
anspgere skal have mulighed for at godtgere, at de pa
grund af forskelle i leveomkostningerne mellem fo-
rumstaten (dvs. den stat, hvor retssagen fores) og den
medlemsstat, hvor de har bopel eller seedvanligt op-
holdssted, ikke kan betale sagsomkostningerne. Reg-
lerne vil kunne have form af et skensmaessigt »leve-
omkostningsfradrag« i indtegtsgrundlaget.

Det bemearkes endvidere, at den serlige dispensati-
onshjemmel, der i dag findes i § 5 i bekendtgerelsen
om fii proces, ikke viderefores som en del af de gko-
nomiske betingelser for at fa fri proces. Safremt anso-
geren skennes at have et ganske seerligt behov for bi-
stand, eller sagens omkostninger skennes at blive eks-

traordineert store, kan dér derimod anseges om fri pro- -

ces efter den foreslaede regel iretsplejelovens § 329,
jf. bemeerkningerne hertil.

Stk. 3 fastseetter indteegtsgreensen for enlige t11
236.000 kr. i 2005-niveau svarende til den geldende
graense.

Stk. 4 fastseetter indtaegtsgreensen for samlevende til
300.000 kr. i 2005-niveau svarende til den geeldende
graense. Der leegges i alle tilfelde vaegt pa samlivsfor-
holdet og ikke pé et eventuelt @gteskab, og ogsa for
egtefeller er det afgerende kriterium séledes, om par-
ret er samlevende. Forslaget er ikke udtryk for nogen

realitetseendring i forhold til geeldende ret, da ikke-
samlevende @gtefaller allerede i dag i administrativ
praksis behandles som enlige i relation til indtegts-
greenserne, hvis samlivet er ophaevet pé grund af
uoverensstemmelse. .

Det foreslas i 2. pkt., at en anseger, der er samleven-
de, i relation til indteegtsgraensen skal bedemmes efter
reglerne for-enlige, hvis parret har modstdende inte-
resser i sagen. I forhold til de geeldende regler betyder
det, at sagens art fremover vil veere uden betydning
(jf. 1 modseetning hertil § 2, stk. 6, i den gacldende be-
kendtgerelse om fri proces vedrerende sager om eg-
teskab eller forzldremyndighed).

Forslaget indebeerer pa den ene side, at parret i alle
sager, hvor parret har modstaende interesser, i relation
til indtaegtsgraensen skal bedemmes efter reglerne for
enlige. Dette er formentlig ikke udtryk for nogen rea-
litetseendring i forhold til gaeldende praksis. Forslaget
indebaerer pd den anden side, at en anseger, der er
samlevende, i.relation til indtagtsgransen skal be-
demmes efter reglerne for samlevende ogsa i sager.om
segteskab og foraeldremyndighed, hvis parret ikke har
modstdende interesser i sagen. Det vil i praksis navn-
lig dreje sig om sager, hvor modparten er en tidligere
xgtefelle eller samlever, og er udtryk for en mindre
endring i forhold til geeldende ret.

Efter stk. 5 forhgjes indtegtsgraensen med 41.000
kr. (2005-niveau) for hvert barn under 18 ér, som en-
ten bor hos ansggeren eller i overvejende grad forser-
ges af ansegeren. Sterrelsen af tilleegget for hvert barn
svarer til det geeldende tilleeg. Tilleegget for bern, der
ikke bor hos, men i overvejende grad forserges af an-
spgeren, anvendes, selv om ansggeren betaler bidrag
til barnet, som helt eller delvis kan fradrages ved skat-
teansattelsen, hvilket er nyt (jf. i modseetning hertil
§ 2, stk. 5, 2..pkt., i den geeldende bekendtgerelse om
fri proces). Endringen er begrundet i, at der i givet
fald er tale om et ligningsmeessigt fradrag, som ikke
fragér ved -opgerelsen af indtegtsgrundlaget. Den
geeldende regel har i gvrigt ringe betydning, da et barn
sjeeldent i overvejende grad forserges af en-bidragsbe-
talende foraelder.

Der henvises i gvrigt til pkt. 4.3 i lovforslagets al-
mindelige bemearkninger.

Til § 326
Bestemmelsen videreforer den geeldende regule-
ringsbestemmelse i § 330 a. Der foreslés den a&ndring,
at afrunding skal ske til nzermeste belab, der er dele-
ligt med 1.000 kr. (og ikke opad til neermeste belab,
der er deleligt med 1.000 kr.). Endvidere vil regulerin-
gen fremover ogsé omfatte vederlaget til advokater



