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F. t. L. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love

med indkomsterhvervelsen er fradragsberettigede for
erhvervsvirksomheder. I overensstemmelse med det
sociale sigte med fii proces-ordningen ber der imid-
lertid efter Retsplejeradets opfattelse ligesom efter
gzldende ret i seerlige tilfeelde kunne gives fri proces
til mindre erhvervsdrivende, herunder navnlig nér
retssagen angar forhold, der har betydning for virk-
somhedens fortsatte eksistens.

4.2.4. Retsplejerédet foreslar at viderefore den gzl-
dende regel om, at der, nar serlige grunde taler for
det, kan meddeles fri proces, selv om de almindelige
betingelser for at f& fii proces ikke er opfyldt. Forsla-
get giver ligesom efter geeldende ret iseer mulighed for
at give fri proces, selv om de gkonomiske betingelser
ikke er opfyldt, og for at give fii proces til juridiske
personer.

4.2.5. Retsplejeradet finder, at saleeret til en beskik-
ket advokat bar udmales til det samme beleb, som en
part, der tilkendes fulde sagsomkostninger, vil fa til-
kendt til deekning af udgifter til advokatbistand. Den
vasentlige forbedring, Retsplejeradet foresldr i denne
deskning, jf. pkt. 2.2.3 ovenfor, indebearer derfor prin-
cipielt en tilsvarende vasentlig forbedring i vederleeg-
gelsen af advokater, der beskikkes for parter med fri
proces. ‘

Retsplejeridet er dog opmeerksom pa, at en del af
den forhgjelse af saleret til beskikkede advokater, der
folger af Retsplejerddets forslag om at forhgje takster-
ne for sagsomkostninger til deckning af udgifter til ad-
vokatbistand, i et vist omfang mé antages allerede at
have fundet sted, idet der i praksis formentlig er en vis
forskel pa domstolenes fastsettelse af saleret til en
beskikket advokat og af sagsomkostninger til daek-
ning af udgifter til advokatbistand.

Fremover ber der imidlertid efter Retsplejeradets
opfattelse ikke veere forskel pé salaret til en beskikket
advokat og det beleb, som den pageldede part ville
have faet tilkendt i fulde sagsomkostninger til dak-
ning af udgifier til advokatbistand, hvis parten ikke
havde haft fri proces. Retsplejeridet anforer, at dette
indeberer, at hvis den part, der har fi proces, far med-
hold, og modparten paleegges fulde sagsomkostnin-
ger, ber der fremover ikke veere forskel pd saleret til
den beskikkede advokat og det belgb, modparten pé-
leegges at betale i sagsomkostninger til deekning af ud-
gifter til advokatbistand. Med de forbedringer, Rets-
plejeradet foresldr i deekningen af udgifter til advokat-
bistand, ber der efter ridets opfattelse ikke lzengere
foles behov for i visse sager at udmale et (endnu) he-
jere salzer til den beskikkede advokat. Rédet bemaer-
ker herved, at radets forslag om udmaling af sagsom-
kostninger giver mulighed for at udmale et hgjere be-

lob end ellers, hvis der efter sagens karakter og om-
fang er grundlag herfor.

Retsplejerddet understreger, at de belsb, der frem-
over ber vaere ens, er tilkendte fulde sagsomkostnin-
ger til dekning af udgifter til advokatbistand og salze-
ret til en beskikket advokat. Derimod vil der fortsat
ikke vare nogen szrlig sammenheng mellem selve
salacret til en advokat for en part, der ikke har fii pro-
ces, og saleret til en beskikket advokat. Saleret til en
advokat for en part, der ikke har fri proces, fastsattes
efter aftale mellem advokaten og parten, og dette sa-
laer kan vaere bade hajere og lavere end saleret til en
beskikket advokat. Retsplejerddet bemaerker serligt,
at det maksimum for advokaters salerkrav, der kan
udledes af retsplejelovens § 126, stk. 2 (hvorefter en
advokat ikke mé kraeve hgjere vederlag for sit arbejde,
end hvad der kan anses for rimeligt), ofte vil ligge be-
tydeligt hgjere end det »passende belab, som den ta-
bende part kan palegges at betale efter reglerne om
sagsomkostninger, og det (belobsmassigt identiske)
»passende saler«, som en beskikket advokat skal ha-
ve.

Retsplejerddet bemeerker endvidere, at den be-
skrevne forskel i salererne til forskellige advokater
efter radets opfattelse ikke giver anledning til beteen-
keligheder. Ligesom erhvervsdrivende inden for an-
dre fag har advokater forskellige kompetencer, spe-
cialer, omkostninger, profiler osv., og advokater har
ogs4 forskellige priser (saleerer), hvilket efter Retsple-
jerddets opfattelse er positivt, da det giver mulighed
for en sund konkurrence mellem advokater.

Nér det offentlige giver fri proces med henblik pa at
sikre en part reel adgang til domstolene, skal den be-
skikkede advokat have et salar, der giver mulighed
for at fore sagen pd fuldt forsvarlig made. Advokatbi-
standen i sager, hvor en part har fii proces, ma hver-
ken veare eller fremsté som »discount«.

Efter Retsplejerddets opfattelse er disse krav fuldt
ud opfyldt, nér saleret til den beskikkede advokat ud-
males efter de beskrevne retningslinjer, og det geelder
ogsé, nar modparten er en statslig myndighed, der un-
der sagen er reprasenteret af Kammeradvokaten.
Retsplejeradet bemeerker seerligt, at de beskrevne ret-
ningslinjer tilsiger, at saleret udméles hgjere — og ef-
ter omstzendighederne vaesentligt hajere — end ellers,
hvis sagen har principiel karakter.

4.2.6. Retsplejerddet foreslar en egenbetaling i sa-
ger, hvor der er givet fri proces, pa indtil 1.000 kr.
Egenbetalingen foreslas udformet pa den méde, at den
part, der har fri proces, selv betaler de farste 1.000 kr.
af den beskikkede advokats vederlag. Personer med



