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Bilag til f. . L.

om voldgift

ovenfor beskrevne tvivlsspergsmal efter Rets-
plejeradets opfattelse farst afklares, og dette vil-
le forudsatte mere dybtgéende og tidkreevende
overvejelser, end Retsplejeradet — i lyset af, at
Advokatradets arbejdsgruppe klart har tilkende-
givet, at en hurtig gennemforelse af en ny vold-
giftslov har hgj prioritet — har fundet grundlag
for at foretage.

3.19.2. Anerkendelse dg fuldbyrdelse af
udenlandske voldgiftskendelser (lovudkastets
§§ 40 og 41)

Lovudkastets §§ 40 og 41 angér anerkendelse
og fuldbyrdelse af udenlandske voldgiftskendel-
ser. I forhold til geeldende ret foreslds to ind-
skreenkninger i, hvilke voldgiftskendelser der
anerkendes. Det foreslas, at kun kendelser, der er
afsagt i et land; der har tiltradt New York-kon-
ventionen af 1958 om voldgift, skal anerkendes,
og at kun kendelser i handelsforhold skal aner-
kendes. Ifelge bemarkningerne er begrundelsen
for disse indskraenkninger, at det ma anses for
uhensigtsmassigt med en si &ben holdning som
efter geeldende ret, og at langt de fleste voldgifts-
kendelser, der begeres anerkendt i Danmark,
kommer fra et land, der har tiltradt New York-
konventionen.

Retsplejerddet bemerker, at det er uklart, om
henvisningen i § 40, stk. 2, til § 39 medferer, at
ogsé udenlandske voldgiftsretters afgarelser om
forelobige retsmidler kan tvangsfuldbyrdes i
Danmark. Retsplejeradet anbefaler imidlertid, at
reglen i lovudkastets § 39, stk. 5, om tvangsfuld-
byrdelse af voldgiftsrettens afgarelser om fore-
lobige retsmldler udgar, jf. neermere pkt. 3.19.1
ovenfor.

Retsplejeradet har i relation til lovudkastets
§ 40 endvidere noteret sig, at der i forhold til
gacldende ret foreslas en indskreenkning i regler-
ne om anerkendelse af udenlandske voldgifts-
kendelser. Retsplejeradet bemerker, at efter
UNCITRAL-modelloven anerkendes og fuld-
byrdes alle voldgiftskendelser i handelsforhold,
ogsé kendelser fra lande, der ikke har tiltradt
New York-konventionen. Det samme er tilfel-
det efter den svenske og den norske voldgiftslov,
ifolge hvilke tillige alle voldgifiskendelser i
ikke-handelsforhold anerkendes og fuldbyrdes.

Endvidere bemerkes, at lovudkastets regler
om anerkendelse af voldgiftsafialer, jf. lovudka-
stets § 2, stk. 2, og § 7, ikke er begranset til han-
delsforhold eller til lande, der har tiltradt New

York-konventionen. Lovudkastet vil séledes
fare til, at en retssag i Danmark skal afvises, sa
laenge en voldgiftssag om et ikke-handelsforhold
verserer 1 udlandet, og sa leenge en voldgiftssag
om et handelsforhold verserer i et ikke-konven-
tionsland, selv om voldgiftsreitens kendelse ef-
ter lovudkastet ikke vil skulle (eller kunne) aner-
kendes og fuldbyrdes i Danmark.

Advokatridets arbejdsgruppe har over for
Retsplejeradet anfort, at arbejdsgruppens forslag
er udformet med henblik pa at skabe parallelitet
mellem anerkendelse og fuldbyrdelse af uden-
landske domme og anerkendelse og fuldbyrdelse
af udenlandske voldgifiskendelser, saledes at
béde domme og voldgiftskendelser kun anerken-
des og fuldbyrdes, hvis der foreligger en traktat-
retlig forpligtelse hertil. Arbejdsgruppen har til-
fajet, at arbejdsgruppen dog ikke har starre be-
tenkeligheder ved en videfarelse af den geelden-
de retstilstand.

Retsplejeradet finder ikke, at der er nogen
nedvendig sammenhaeng mellem reglerne om
anerkendelse og fuldbyrdelse af udenlandske
domme og reglerne om anerkendelse og fuldbyr-
delse af udenlandske voldgiftskendelser. Sveri-
ge og Norge har siledes samme grundholdning
til anerkendelse og fuldbyrdelse af fremmede
domme som Danmark, men anerkender og fuld-
byrder voldgiftskendelser fra alle verdens lande.

Hertil kommer, at voldgiftskendelser kun kan
sidestilles med et meget begrenset udsnit af
udenlandske domme, nemlig domme, hvor par-
terne har aftalt veerneting i det pageeldende land.
Det bemeerkes herved, at det i nyere retspraksis
og teori er antaget, at danske domstole pa ulov-
bestemt grundlag anerkender en udenlandsk
dom afsagt ved et sddant aftalt veerneting, seerligt
hvis parterne ogsé har aftalt, at tvisten skal afga-
res efter det pagaeldende lands materielle lovgiv-
ning, jf. UfR 2001.1949 @ og Lookofsky, Inter-
national privatret pa formuerettens omrade, 3.
udg. 2004, s. 44.

Endelig bemeerkes, at det kan overvejes i lov-
teksten at anvende udtrykket »har bindende
virkning« i stedet for »anerkendes«, jf sprog-
brugen i den geeldende Voldglﬁslov og i retsple-
jelovens § 223 a.

Med hensyn til lovudkastets § 41, stk. 3, be-
merker Retsplejeradet for en ordens skyld, at
den foreslaede formulering ber tydeliggores, jf.
tilsvarende ovenfor i pkt. 3.18 med hensyn til
lovudkastets § 37, stk. 3. Da lovudkastets § 41,



