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Bilag til f. t. 1. om voldgift

voldgiftsrettens afgerelse om sikkerhed ifelge
bemerkningerne ikke er bindende for fogedret-
ten? Efter ordlyden af den foreslaede bestem-
melse kan fogedretten utvivlsomt fastseite en
sikkerhed, nér voldgiftsretten ikke har gjort det,
eller forhgje sikkerhedens sterrelse i forhold til
voldgiftsrettens afgarelse. Men kan fogedretten
ogsa fritage for sikkerhedsstillelse, hvis vold-
giftsretten har truffet bestemmelse om sikker-
hed, eller nedsatte sikkerhedens storrelse i for-
hold til voldgiftsrettens afgerelse? — Kan uden-
landske voldgiftsretters afgorelser om forelegbi-
ge retsmidler fuldbyrdes i Danmark?

Selv hvis adgangen til tvangsfuldbyrdelse af
voldgiftsrettens afgarelser om forelobige rets-
midler begraenses til de forelebige retsmidler,
der findes i retsplejeloven, er der en rakke
spergsmél, som ma afklares. Hvis domstolene
ingen materiel provelse skal foretage, nér blot
voldgiftsrettens forelebige afgerelse efter sin art
er et »forbud« eller en »arrest«, vil parterne ved
aftale kunne hidfere en retstilstand, hvor et for-
bud kan nedlagges i videre omfang, end retsple-
jeloven giver mulighed for, og hvor overtreedel-
se af et sddant forbud er strafbart. Der kan argu-
menteres for, at parterne dermed ved aftale kan
indfare et strafansvar. Hvis domstolene omvendt
i stprre eller mindre omfang skal foretage en pro-
velse af, om retsplejelovens betingelser for for-
bud eller arrest er opfyldt, kan det diskuteres, i
hvilket omfang der overhovedet er tale om, at
voldgiftsrettens afgoerelse tvangsfuldbyrdes.

I princippet kan man forestille sig en mellem-
lpsning, hvor domstolene hverken automatisk
tvangsfuldbyrder voldgiftsrettens afgerelse om
et forelpbigt retsmiddel (alene med forbehold
for de foresldede ugyldighedsgrunde, jf. lovud-
kastets § 37), eller foretager en fuldstendig pre-
velse af, om retsplejelovens betingelser for det
forelgbige retsmiddel er opfyldt. Det er imidler-
tid vanskeligt at se bade, hvordan en sddan mel-
lemlgsning med en »vis« yderligere provelse (ud
over de meget sneevre ugyldighedsgrunde i § 37)
skulle formuleres i en lovbestemmelse, og hvor-
dan den i givet fald ville skulle administreres i
praksis.

Man kan derimod sagtens forestille sig, at hvis
voldgiftsrettén med en udferlig begrundelse har
truffet afgerelse om et forelgbigt retsmiddel,
som findes i retsplejeloven, ud fra kriterier, som
harmonerer med retsplejelovens betingelser for
det pagzldende forelobige retsmiddel, sd vil

voldgiftsrettens afgorelse have afgerende betyd-
ning for domstolenes beslutning om at ivaerksaet-
te et tilsvarende forelgbigt retsmiddel. Det kan
ogsd formuleres pa den made, at prevelsen af
retsplejelovens betingelser lempes, men at der
principielt er tale om, at domstolene anvender
retsplejelovens regler. Spergsmalet er imidler-
tid, om det er hensigtsmessigt, at en sddan rets-
tilstand i givet fald betegnes som en fuldbyrdelse
af voldgiftsrettens afgerelse.

Retsplejeradet bemaerker, at hverken UNCI-
TRAL-modelloven, den norske eller den sven-
ske voldgiftslov indeholder regler om fuldbyr-
delse af voldgiftsrettens afgerelser om forelgbi-
ge retsmidler. Derimod indeholder den engelske
voldgiftslov og de tyske regler bestemmelser
om, at domstolene skensmeessigt kan tilleegge
voldgiftsrettens afgerelser om forelgbige rets-
midler eksigibilitet, i de tyske regler dog udtryk-
keligt begreenset til tilfelde, hvor der ikke allere-
de er indgivet anmodning til domstolene om
iveerksettelse af et tilsvarende forelgbigt rets-
middel.

Advokatradets arbejdsgruppe har over for
Retsplejeradet anfert; at arbejdsgruppens nyska-
bende forslag om tvangsfuldbyrdelse af vold-
giftsrettens afggrelser om forelgbige retsmidler
som anfert i redegerelsen skal ses i-lyset af den
igangveerende revision af UNCITRAL-modello-

‘vens bestemmelser om voldgiftsrettens afgorel-

ser om forelgbige retsmidler. Arbejdsgruppen
har valgt en lgsning, der er begrundét i navnlig
procesgkonomiske overvejelser og hensynet til
voldgiftens effektivitet, jf. nzermere redegerel-
sen s. 180f og 208.

Henset til de endnu ikke afsluttede forhandlin-
ger om revision af UNCITRAL-modelloven pa
dette omréde, er det imidlertid arbejdsgruppens
opfattelse, at spergsmélet om fuldbyrdelse af
voldgiftsrettens afgarelser om forelebige rets-
midler isoleret set kan afvente resultatet af for-
handlingerne i UNCITRAL pé dette omrade. Ar-
bejdsgruppen leegger i den forbindelse afgeren-
de vaegt pa, at formalet med lovudkastet er at f3
en moderne dansk: voldgiftslov, hvorfor forsla-
get om tvangsfuldbyrdelse af voldgiftsrettens
forelgbige retsmidler kan udgé af lovudkastet.

- Retsplejeradet anbefaler pd den baggrund, at
reglen i lovudkastets § 39, stk. 5, om tvangsfuld-
byrdelse af voldgiftsrettens afgerelser om fore-
lebige retsmidler udgar. Safremt en sddan regel
skulle medtages i en ny voldgiftsiov, matte de



