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Bilag til f. t. 1. om voldgift

erkleeret sig enig i denne forstéelse af lovudka-
stets § 35, stk. 6.

3.5. Voldgiftsaftalen (lovudkastets § 6)

Efter lovudkastets § 6, stk. 1, kan parterne af-
tale voldgift for allerede opstdede tvister eller
fremtidige tvister i anledning af et bestemt rets-
forhold. Efter stk. 2 er voldgiftsaftaler i forbru-
gerforhold, der er indgaet for tvistens opstden,
dog ikke bindende for forbrugeren. Lovudka-
stets § 6 geelder kun for voldgift, der finder sted
i Danmark, og kan ikke fraviges ved aftale it
lovudkastets §§ 1 og 3.

Retsplejerddet kan tiltreede arbejdsgruppens
forslag om at forbyde forudgaende voldgiftsafta-
ler i forbrugerforhold. Voldgift som retsinstitut
er forst og fremmest mentet pa og egnet til afge-
relse af tvister i erhvervsforhold, og hensynet til
beskyttelsen af forbrugere tilsiger, at der i for-
brugerforhold ikke ber kunne indgds en vold-
giftsaftale, for tvisten er opstaet.

Retsplejerddet bemerker, at en indsigelse om,
at en forudgdende voldgiftsaftale i en sag om
forbrugerforhold er ugyldig, jf. lovudkastets § 6,
stk. 2, fortabes efter lovudkastets § 14, stk. 4,
hvis indsigelsen ikke fremseettes i indklagedes
forste indleeg for voldgiftsretten om realiteten,
jf. lovudkastets § 14, stk. 2, 1. pkt. Voldgiftsret-
ten kan dog tillade, at indsigelsen rejses pa et se-
nere tidspunkt under sagen, jf. lovudkastets
§ 14, stk. 2, 4. pkt.

Retsplejerddet finder, at disse regler ikke i til-
streekkelig grad sikrer, at forbrugere ikke uforva-
rende bliver bundet af en forudgéende voldgifts-
aftale. Retsplejerddet foreslar derfor, at der ind-
settes en regel om, at en indsigelse efter § 6,
stk. 2, kun fortabes efter lovudkastets § 14, hvis
forbrugeren deltager i voldgiftssagen efter at
veare gjort bekendt med, at voldgiftsaftalen ikke
er bindende. Det bemarkes, at den norske vold-
giftslov indeholder en noget lignende regel, hvor
det dog yderligere er et krav, at forbrugeren ogsi
er gjort bekendt med, hvad en voldgiftskendelse
betyder for mulighederne for fornyet prevelse.

Retsplejerddet har overvejet, om lovudkastets
§ 6, stk. 2, burde udvides til at finde anvendelse
pé voldgift, der finder sted i udlandet. Retspleje-
radet finder dog ikke tilstraekkeligt grundlag her-
for.

En aftale, der for tvistens opstien indgés mel-
lem en dansk erhvervsdrivende og en dansk for-
bruger om voldgift i udlandet, vil som altoverve-

jende hovedregel vaere ugyldig, jf. aftalelovens
§ 38 ¢, der er internationalt praeceptiv (kan ikke
fraviges ved en aftale om anvendelse af uden-
landsk lovgivning), jf. aftalelovens § 38 d.

Gyldigheden af en aftale, der for tvistens op-
stien indgés mellem en udenlandsk erhvervsdri-
vende og en dansk forbruger om voldgift i udlan-
det, vil afhenge af de aftaleretlige regler i det
lands lovgivning, som finder anvendelse i hen-
hold til lovvalgsreglerne i Romkonventionen,
idet Romkonventionen antages at finde analog
anvendelse pd voldgiftsaftaler, jf. ogsa pkt. 3.6
nedenfor. Retsplejeradet finder, at danske for-
brugere hermed er sikret en tilstraekkelig beskyt-
telse, hvorved bemeerkes, at Romkonventionen
bl.a. indeholder regler om anvendelsen af pree-
ceptive regler i forbrugerens bopalsland i en
reekke situationer.

3.6. Sagsanlzeg for domstolene (lovudkastets
§7)

Lovudkastets § 7 indeholder tre regler om
voldgifisaftalers processuelle retsvirkninger.
Det anfores i bemeaerkningerne til bestemmelsen,
at reglerne i hovedtraek svarer til geldende ret,
jf. voldgiftslovens § 1, stk. 1, og § 2, stk. 1. Lov-
udkastets § 7 angar den situation, hvor der an-
laegges retssag ved domstolene, selv om tvisten
ifolge aftalen skal afgeres ved voldgift, eller der
allerede verserer en voldgiftssag.

Efter stk. 1 har en voldgiftsaftale eller en ver-
serende voldgiftssag som udgangspunkt den
virkning, at et sagsanleeg ved domstolene om tvi-
sten afvises, safremt sagsegte nedlegger pa-
stand herom. Det anferes i bemerkningerne til
bestemmelsen, at sagsegte skal fremsatte afvis-
ningspastanden senest samtidig med, at sagsggte
indlader sig pé sagens realitet, idet indsigelsen i
modsat fald efter almindelige civilprocessuelle
regler som hovedregel vil veere tabt.

Efter stk. 2 skal retten fremme retssagen hvis
voldgiftsaftalen er ugyldig, jf. dog lovudkastets
§ 14, eller voldgiftssagen af andre grunde ikke
kan gennemfares. Lovudkastets § 14 fastsatter,
at voldgiftsretten afgor spergsmal om sin kom-
petence, herunder indsigelser mod voldgiftsafta-
lens eksistens eller gyldighed. Ifelge bemark-
ningerne til § 7, stk. 2, indebarer henvisningen
til § 14, at en domstol i de tilfeelde, hvor en vold-
giftsret er etableret inden sagsanlegget for dom-
stolene, skal afvente voldgiftsrettens afgerelse
af kompetencespergsmalet efter § 14.



