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Bilag til f. t. 1. om voldgift

3.1.2. Lovens anvendelse pa voldgift, hvor
seedet ikke er i Danmark, eller hvor sadet
ikke er fastlagt (lovadkastets § 1, stk. 3 og 4)

Efter lovudkastets § 1, stk. 3, finder enkelte af
lovudkastets regler ogsé anvendelse pa voldgift,
der finder sted i udlandet, og voldgift, hvor sa-
det endnu ikke er fastlagt. Det drejer sig om lov-
udkastets § 2, stk. 2, om retssager, der anleegges
om den materielle tvist mellem parterne, efter at
tvisten er indbragt for en voldgiftsret. Det drejer
sig endvidere om lovudkastets § 7 om retssager,
der anlegges om den materielle tvist mellem
parterne, far voldgiftsretten har truffet afgerelse.
Det drejer sig desuden om lovudkastets § 8 om
domstolenes iverksettelse af forelabige rets-
midler og om lovudkastets § 26 om domstolenes
bistand til optagelse af bevis.

Efter lovudkastets § 1, stk. 4, kan domstolene
ved voldgift, hvor sadet endnu ikke er fastlagt,
udeve de befojelser, de er tillagt efter visse af
lovudkastets bestemmelser. Det drejer sig om
§ 9 om etablering af voldgiftsretten, § 11 om be-
handling af habilitetsindsigelser mod en vold-
giftsdommer og § 12 om opher i gvrigt af hver-
vet som voldgiftsdommer. '

Retsplejeradet kan tiltreede, at voldgiftslovens
regler om forholdet til retssager, der anlegges
om den materielle tvist mellem parterne, om
domstolenes ivaerksattelse af forelobige rets-
midler og om domstolenes bistand til optagelse
af bevis skal finde anvendelse pé al voldgift, jf.
lovudkastets § 1, stk. 3. Retsplejeradet bemeer-
ker i den forbindelse, at de foresldede regler her-
om ikke tillcegger danske domstole nogen kom-
petence, som de ikke besidder i forvejen, men
alene begreenser danske domstoles kompetence
(lovudkastets § 2, stk. 2, § 7 og § 26) henholds-
vis preeciserer, at eksistensen af en voldgiftsafta-
le ikke berorer danske domstoles kompetence i
relation til forelobige retsmidler (lovudkastets
§ 8).

Retsplejerddet kan endvidere tiltraede, at dan-
ske domstole bar kunne yde bistand til etable-
ring af en voldgiftsret og ber kunne behandle ha-
bilitetsindsigelser mod en voldgiftsdommer og
andre spergsmal om opher af hvervet som vold-
giftsdommer, nér voldgiftens seede endnu ikke er
fastlagt, jf. lovudkastets § 1, stk. 4. Efter Rets-
plejerddets opfattelse ber danske domstoles
kompetence i denne henseende imidlertid ikke
alene bero pé, at en part indbringer spergsmalet

for en dansk domstol, men der ber stilles krav
om en vis tilknytning til Danmark.

De tilsvarende norske, engelske og tyske reg-
ler indeholder et tilknytningskrav. De norske og
tyske regler er begrenset til tilfelde, hvor sagse-
ger ellersagspgte har forretningssted eller sad-
vanligt opholdssted i Norge henholdsvis Tysk-
land. De engelske regler kraever, at det »by rea-
son of a connection with-England ... is appropri-
ate«, at engelske domstole udgver kompetence.

Retsplejerddet har overvejet, hvordan et si-
dant tilknytningskrav ber udformes. En mulig-
hed ville veaere at stille krav om, at der — bortset
fra voldgiftsaftalen — ville veere veerneting i Dan-
mark-for den materielle tvist mellem parterne.
For denne losning taler bl.a., at der hermed an-
vendes et kendt regelseet, og at danske domstole
hermed inddrages i situationer, hvor de i forve-
jen potentielt kunne blive inddraget, nemlig hvis
voldgiftsaftalen viser sig at veere ugyldig eller
uigennemforlig, saledes at tvisten ma indbringes
for domstolene i stedet for. Imod denne losning
kan anferes, at det i en international tvist under-
tiden kan veaere vanskeligt at afgere, om der er
verneting i Danmark, og at det vil veere lidet
hensigtsmeaessigt, hvis en anmodning om bistand
til etablering af en voldgiftsret mv. forudsatter
en vanskelig og tidkrevende behandling af et
veernetingsspergsmal.

En anden mulighed vil vare at anvende et
merevagt kriterium, sdsom at »det ud fra sagens
tilknytning til Danmark og omstendighederne i
gvrigt findes rimeligt«, at danske domstole ind-
drages i forbindelse med voldgiftsrettens etable-
ring mv. En sddan regel vil give en dansk dom-
stol, der modtager en anmodning om bistand,
mulighed for ud fra forholdene i den konkrete
sag at skenne over, om anmodningen ber imede-
kommes.

Advokatradets arbejdsgruppe har over for
Retsplejeradet erkleeret sig enig i, at der ber veere
et tilknytningskrav. Arbejdsgruppen har i den
forbindelse udtrykt preeference for den norsk/ty-
ske losning frem for den engelske.

Retsplejeradet foreslar pd den baggrund, at til-
knytningskravet udformes som et krav om, at
mindst en af parterne skal have hjemting i Dan-
mark. ’

Retsplejeradet har endvidere overvejet, om det
er hensigtsmeessigt at fokusere pad domstolenes
befajelser efter de pageldende bestemmelser i
lovudkastet fremfor p& bestemmelserne som sé-



