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giftskendelsen hidrerer fra voldgiftsretten, f.eks. gen-
nem en sikker digital signatur. P4 nuverende tids-
punkt er der i praksis ikke mulighed for at gennemfore
tvangsfuldbyrdelse efter reglerne i retsplejeloven pa
grundlag af et digitalt dokument, og Justitsministeriet
forudsaetter derfor samtidig, at voldgiftsretten efter
anmodning fremsender en bekraeftet udskrift af vold-
giftskendelsen i papirform, hvis en part har behov her-
for til brug for en anmodning om tvangsfuldbyrdelse
af voldgiftskendelsen.

Der henvises til lovforslagets §§ 19 og 28-33 og be-
merkningerne hertil.

5.11. Sagsomkostninger og sikkerhedsstillelse

5.11.1. Det anfares i Advokatradets redegarelse, at
den gezldende voldgiftslov ikke indeholder bestem-
melser om-sagsomkostninger og sikkerhedsstillelse
for voldgifisrettens vederlag og udgifter i forbindelse
med voldgiftssagen, bortset fra § 6, hvorefter domsto-
lene kan preve voldgiftsrettens fastsaettelse af sit ho-
norar. Denne provelsesadgang for domstolene fore-
slas opretholdt, idet der dog foreslas en sggsmalsfrist
pé 30 dage fra det tidspunkt, hvor parten modtog ho-
norarfastsettelsen. Efter arbejdsgruppens vurdering
vil det endvidere vere hensigtsmaessigt neermere at re-
gulere sagsomkostningerne i forbindelse med vold-
giftssagen og spergsmélet om sikkerhedsstillelse for
voldgiftsrettens vederlag og udgifter i forbindelse
med voldgiftssagen, da disse spergsmal har stor prak-
tisk betydning. Arbejdsgruppens forslag herom er in-
spireret af de svenske regler og det daverende norske
lovudkast. UNCITRAL’s modellov regulerer deri-
mod ikke spergsmalet om sagsomkostninger og sik-
kerhedsstillelse.

Hovedtrakkene i arbejdsgruppens forslag om sags-
omkostninger er, at voldgiftsretten fastsetter sit hono-
rar og sine omkostninger, at parterne hefter solidarisk
for honoraret og omkostningerne, at voldgiftsretten
fordeler disse udgifter mellem parterne, at voldgifts-
retten kan palaegge en part at betale modpartens udgif-
ter til voldgiftssagen, samt at domstolene efter an-
modning fra en part inden 30 dage kan preve vold-
giftsrettens fastseettelse af sit honorar.

Med hensyn til sikkerhedsstillelse foreslér arbejds-
gruppen en regel om, at voldgiftsretten kan palegge
parterne at stille sikkerhed for voldgiftsrettens hono-
rar og omkostninger. Da en part kan forsege at undgé
voldgiftssagen ved ikke at stille sin del af sikkerhe-
den, foreslas det endvidere, at den anden part da kan
stille hele sikkerheden. Endelig foreslés det, at vold-
giftsretten kan afslutte sagen, hvis sikkerheden ikke
stilles inden for en af voldgiftsretten fastsat frist.

5.11.2. Justitsministeriet kan tilslutte sig, at der i
voldgiftsloven fastseettes regler, som kan fraviges ved
aftale (deklaratoriske regler), om sagsomkostninger,
sddan som det er tilfzeldet i bl.a. Norge og Sverige.

Endvidere ber der i overensstemmelse med den
geeldende voldgifislov fastseettes en ufravigelig (pree-
ceptiv) regel om, at en part inden for en vis frist sar-
skilt kan indbringe fastsattelsen af voldgiftsrettens
vederlag og udgifter i forbindelse med voldgifissagen
for domstolene til provelse. Adgangen til indbringelse
for domstolene ber ligesom i bl.a. Norge og Sverige
ogsd omfatte voldgiftsrettens udgifter i forbindelse
med voldgiftssagen, da voldgiftsdommerne selv har
interesse i fastsettelsen heraf pa samme made som i
fastseettelsen af vederlaget. Dette gelder ogsa, nar
voldgiftsrettens udgifter i overensstemmelse med par-
ternes aftale er fastsat af en voldgiftsinstitution, da
voldgiftsinstitutionen tilsvarende selv har interesse i
fastsattelsen af voldgiftsinstitutionens omkostninger,
som er en del af voldgiftsrettens udgifter i forbindelse
med voldgifissagen.

Justitsministeriet kan ogsa tilslutte sig, at der i vold-
giftsloven fastsattes deklaratoriske regler om sikker-
hedsstillelse for voldgifisrettens vederlag og omkost-
ninger, sddan som det er tilfeeldet i bl.a. Norge og Sve-
rige.

Der henvises til lovforslagets §§ 34-36 og bemaerk-
ningerne hertil.

5.12. Tilsidescettelse af voldgifiskendelsen

5.12.1. Det anfores i Advokatradets redegerelse, at
den gzldende voldgiftslovs § 7 om voldgiftskendel-
sens ugyldighed i hovedtrak ber viderefares, men at
arbejdsgruppen finder det nedvendigt at andre pa tre
forhold.

For det ferste er det uafklaret, om voldgiftslovens §
7 er udtemmende. Dette giver efter arbejdsgruppens
vurdering en uheldig retsstilling, fordi parterne i var-
ste fald ikke kan indrette sig efter voldgiftskendelsens
indhold, selv om voldgiftskendelsen eller voldgiftsret-
tens sagsbehandling ikke strider mod de ugyldigheds-
grunde, som fremgér af voldgiftslovens § 7. Efter ar-
bejdsgruppens opfattelse er det afgerende, at en vold-
giftslov udtemmende angiver ugyldighedsgrundene.

For det andet svarer ugyldighedsgrundene og den
valgte systematik i voldgiftslovens § 7 ikke fuldt ud til
UNCITRAL-modellovens art. 34 og New York-kon-
ventionens art. V. Efter arbejdsgruppens vurdering vil
det veaere hensigtsmeessigt, at der pd samme méade som
i modelloven sondres mellem ugyldighedsgrunde,
som kan preves af domstolene af egen drift, og ugyl-
dighedsgrunde, som kun preves, séfremt en part pabe-



