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F. t. 1. om voldgift

dog ikke kunne fortabes, og dette ber efter Justitsmi-
nisteriets opfattelse fremga udirykkeligt af loven. En
indsigelse om, at der er tale om en forudgiende vold-
giftsaftale i forbrugerforhold, ber desuden kun kunne
fortabes, hvis forbrugeren deltager i voldgiftssagen
efter udtrykkeligt at veere gjort bekendt med, at vold-
giftsaftalen ikke er bindende, jf. herved pkt. 5.5 oven-
for.

En part, der udelukkende har deltaget i etableringen
af voldgiftsretten og ikke har afgivet noget indleeg om
sagens realitet, ber derimod efter Justitsministeriets
opfattelse ikke veere afskaret fra senere at gore indsi-
gelsen gzeldende. Det er afgivelsen af et indlaeg om sa-
gens realitet uden at protestere mod voldgiftsrettens
kompetence, der ber anses som et afkald.pa at gere
indsigelse mod voldgiftsrettens kompetence. Hvis en
part slet ikke afgiver noget indleg om sagens realitet,
er der ikke noget processkridt, der kan anses som et
sddant afkald, eftersom en parts medvirken til etable-
ring af voldgiftsretten som neevnt ikke ber afskeere
parten fra senere at gore indsigelse mod voldgiftsret-
tens kompetence.

Justitsministeriet kan endelig tllslutte sig, at vold-
giftsretten, hvis der rejses indsigelse mod dens kom-
petence, kan veelge at traeffe en sarskilt afgerelse her-
om eller at medtage afgerelsen herom i den voldgifts-
kendelse, som afslutter voldgiftssagen. Traeffes der en
serskilt afgarelse om, at voldgiftsretten har kompe-
tence, ber afgerelsen ogsa kunne indbringes saerskilt
for domstolene, og Justitsministeriet er enig i, at der
ber fastsettes en fiist for en sdan indbringelse.

Der henvises til lovforslagets § 16 og bemerknin-
gerne hertil.

3.9. Voldgifisrettens sagsbehandling

5.9.1. Det anfores i Advokatridets redegerelse, at
den gzldende voldgiftslov ikke indeholder regler, der
direkte regulerer voldgiftsrettens sagsbehandling. En
moderne voldgiftslov ber imidlertid efter arbejds-
gruppens opfattelse bade indeholde deklaratoriske mi-
nimumsstandarder for voldgifisrettens “sagsbehand-
ling og sikre, at parterne behandles lige under sagen,
og at de har fuld mulighed for at varetage deres inte-
resser. Herved opnés, at parterne ved aftale kan indret-
te voldgiftsrettens sagsbehandling pa en for dem hen-
sigtsmassig made samtidig med, at grundleggende
processuelle principper respekteres. Endvidere vil
sagsbehandlingsreglerne formentlig bevirke, at farre
voldgiftskendelser tilsidesettes som ugyldige eller
negtes anerkendelse og fuldbyrdelse.

Arbejdsgruppen foreslér 11 bestemmelser om vold-
giftsrettens sagsbehandling. De er alle nye, bortset fia

en regel om indledning af voldgiftssag og en regel om
parternes mulighed for at anmode domstolene om bi-
stand til optagelse af bevis, men svarer efter arbejds-
gruppens opfattelse alle til, hvad der i dag er praksis
ved behandling af voldgifissager. De foreslaede be-
stemmelser kan fraviges ved aftale, bortset fra regler-
ne om ligebehandlingsprincippet, om behandling af
habilitetsindsigelser mod sagkyndige, der er udpeget
af voldgiftsretten, og om parternes mulighed. for med
voldgiftsrettens samtykke at anmode domstolene om
bistand til bevisoptagelse.

5.9.2. Justitsministeriet kan tilslutte sig, at vold-
giftsloven ber indeholde regler om voldgiftsrettens
sagsbehandling, der kan fraviges ved aftale (deklara-
toriske regler), saledes at parterne bevarer friheden til
ved en konkret udformet individuel aftale, ved vedta-
gelse af voldgiftsregler i et standardregelsaet eller ved
vedtagelse af institutionel voldgift at tilrettelegge
voldgiften pd den méde, som de finder hensigtsmaes-
sig.

Justitsministeriet kan endvidere tilslutte sig, at
voldgiftsloven ber indeholde en ufravigelig (preecep-
tiv) regel om, at parterne skal behandles lige under
voldgiftssagen og have fuld mulighed for at fremfore
deres sag. Der er tale om fundamentale retsplejeprin-
cipper om ligebehandling og adgang til at gere sig be-
kendt med processtoffet i sagen (partsoffentlighed) og
til at svare pa de pastande og anbringender, som mod-
parten fremforer (kontradiktion), som ber gelde for
enhver voldgiftssag. Den geeldende voldgiftslov inde-
holder ikke udtrykkelige regler herom, men princip-
perne kan udledes af de gaeldende regler om voldgifts-

kendelsers ugyldighed, hvorefter en voldgiftskendelse

kan tilsideswttes som ugyldig, hvis voldgiftsrettens
behandling af sagen ikke har veret betryggende for
parterne eller en af disse.

Justitsministeriet kan endvidere tilslutte sig, at ogsé
reglerne om parternes mulighed for med voldgiftsret-

- tens samtykke at anmode domstolene om bistand til

bevisoptagelse ber veere ufravigelige (praceptive).

Derimod har Justitsministeriet ikke fundet grundlag
for i lovforslaget at medtage regler om indsigelser
mod sagkyndige, der er udpeget af voldgiftsretten.
Voldgiftsretten afger som udgangspunkt endeligt
spergsmal om bevisfarelsen for voldgiftsretten, og der
ses ikke at vaere behov for at give mulighed for en seer-
lig domstolsprovelse af voldgiftsrettens afgorelser i
anledning af indsigelser mod en sagkyndig, der er ud-
peget af voldgiftsretten. UNCITRAL’s modellov in-
deholder heller ikke regler om indsigelser mod sag-
kyndige.
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