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F. t. 1. om voldgift

direkte regulerer voldgifisrettens kompetence, og at
heller ikke princippet om adskillelighed mellem vold-
giftsaftalen og parternes samlede aftale er lovfaestet.
Dette princip kendes ogsd som separabilitetsdoktrinen
(»Doctrine of Separability«) og indebarer, at den ene
aftales ugyldighed ikke i sig selv medferer den andens
ugyldighed.

Det anferes endvidere i redegerelsen, at en moder-
ne voldgiftslov ber indeholde bestemmelser om vold-
giftsrettens kompetence. Det er saledes afgerende for
voldgiftens funktion og effektivitet, at spergsmal om
voldgiftsrettens kompetence afgeres i forbindelse
med voldgiftsrettens etablering eller under sagen i ste-
det for efter sagens afslutning, f.eks. i forbindelse med
et ugyldighedssggsmél eller en anmodning om
tvangsfuldbyrdelse af voldgiftskendelsen.

Pa denne baggrund foreslas det i redegerelsen, at
voldgiftsretten kan afgare kompetencespergsmal, her-
under indsigelser mod voldgiftsaftalens eksistens og
gyldighed. Endvidere foreslas den sakaldte »Doctrine
of Separability« lovfastet. Desuden foreslds der be-
stemmelser, hvorefter kompetenceindsigelser som ud-
gangspunkt skal fremsettes senest i indklagedes for-
ste indleeg for voldgiftsretten om sagens realitet. Efter
arbejdsgruppens opfattelse er det endvidere vigtigt at
preecisere i lovteksten, at en part ikke mister retten til
at rejse indsigelse mod voldgiftsrettens kompetence
ved at deltage i etableringen af voldgiftsretten.

Det foreslés, at kompetencespergsmalet skal kunne
afgeres under voldgiftssagen eller i voldgiftskendel-
sen om sagens realitet. Sdfremt voldgiftsretten under
sagen finder, at den har kompetence, er det arbejds-
gruppens vurdering, at en part seerskilt ber kunne fa
provet kompetencespergsmélet af domstolene. Samti-
dig tilsiger hensynet til voldgiftsrettens fortsatte be-
handling af tvisten og hensynet til tvangsfuldbyrdelse
af voldgiftskendelsen, at der skal veere en frist for ind-
bringelse af kompetencespergsmélet for domstolene.

Endvidere er det arbejdsgruppens opfattelse, at en
part, der ikke under voldgiftssagen rejser indsigelse
mod voldgiftsrettens kompetence, ikke skal have mu-
lighed for at »gemme« indsigelsen til et eventuelt
ugyldighedssaggsmal eller en eventuel tvangsfuldbyr-
delse af voldgiftskendelsen.

5.8.2. Retsplejerddet kan i sin udtalelse tilslutte sig
de to vigtige principper, som arbejdsgruppen foreslar
lovfeestet: princippet om voldgiftsrettens kompetence
til at treeffe afgorelse om sin kompetence med hensyn
til den materielle tvist mellem parterne og princippet
om adskillelighed mellem voldgiftsaftalen og parter-
nes samlede aftale (»Doctrine of Separability«).

Retsplejeradet finder, at det bar preeciseres i be-
mearkningerne til et lovforslag, at en indsigelse om, at
tvisten efter sin art ikke kan afgeres ved voldgift, ikke
fortabes ved, at indsigelsen ikke gores geeldende for
voldgiftsretten. Endvidere ber det praeciseres, at lige-
som indsigelser mod kompetencen ikke mistes, hvis
en part helt undlader at deltage i voldgiftssagen, bar
indsigelser mod kompetencen heller ikke kunne forta-
bes, hvis en part helt undlader at deltage i voldgiftssa-
gen efter, at voldgiftsretten er etableret.

Advokatradets arbejdsgruppe har over for Retsple-
jeradet erkleeret sig enig i, at indsigelser om, at tvisten
efter sin art ikke kan afgares ved voldgift, ikke kan
fortabes ved, at indsigelsen ikke geres geeldende for
voldgiftsretten.

Arbejdsgruppen er derimod uenig 1, at indsigelser
mod voldgiftsrettens kompetence ikke ber kunne for-
tabes, hvis en part helt undlader at deltage i voldgifts-
sagen efter, at voldgiftsretten er etableret (dvs. aldrig
afgiver noget indleeg vedrerende sagens realitet). Ar-
bejdsgruppen har i den forbindelse henvist til hensy-
net til voldgiftens effektivitet. )

Der henvises til pkt. 3.11 i Retsplejeradets udtalel-
se.

5.8.3. Justitsministeriet er enig med arbejdsgruppen
og Retsplejerddet i, at princippet om voldgifisrettens
kompetence til at treeffe afgerelse om sin kompetence
med hensyn til den materielle tvist mellem parterne og
princippet om adskillelighed mellem voldgiftsaftalen
og parternes samlede aftale (»Doctrine of Separabili-
ty«) ber lovizstes.

Justitsministeriet kan desuden tilslutte sig, at en
part ikke ved at deltage i voldgiftsrettens etablering
afskeerer sig fra at fremsaette indsigelser mod vold-
giftsrettens kompetence, herunder indsigelser mod
voldgiftsaftalens eksistens eller gyldighed. I modsat
fald ville en part, der ensker at gare indsigelse mod
voldgiftsrettens kompetence, bl.a. veere ngdt til at af-
std fra udpege en voldgiftsdommer. Dette ville ikke
veere rimeligt og heller ikke gavnligt for voldgiftens
effektivitet, eftersom en parts manglende medvirken
til etablering af voldgiftsretten typisk virker forsin-
kende for sagens behandling.

Endvidere ber en part, der afgiver et indleg for
voldgiftsretten om sagens realitet, efter Justitsministe-
riets opfattelse som udgangspunkt vere afskéret fra
senere at gare indsigelse mod voldgiftsrettens kompe-
tence, hvis indsigelsen ikke er fremsat over for vold-
giftsretten senest samtidig med indgivelsen af partens
forste indleeg om sagens realitet. En indsigelse om, at
sagen efter sin art ikke kan afgeres ved voldgift, ber



