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alene de sarlige ugyldighedsgrunde, der kan geres
geeldende over for voldgiftsaftaler. Ugyldighed regu-
leres herudover af de almindelige regler om aftalers
ugyldighed, navnlig aftalelovens regler.

2.2.3.1. Den forste serlige ugyldighedsgrund i
voldgiftslovens § 1, stk. 2 er, at sagen efter sin art ikke
kan afgeres ved voldgift. Der er hverken i voldgiftslo-
ven eller bemaerkningerne til lovforslaget anfert neer-
mere om, hvilke sager der ikke kan afgares ved vold-
gift, eller hvilke kriterier der ber anvendes'ved afgo-
relsen af, om en sag kan henskydes til en voldgiftsret.
Om spergsmélet er det dog i beteenkning nr. 414/1966
side 12 anfort:

»I Danmark kan aftale om voldgift indgas vedre-
rende alle civilretlige forhold, som parterne har fii ré-
dighed over. Hvad parterne ikke kan indgé aftale om,
kan de heller ikke slutte voldgiftsaftale om. Seerligt in-
den for familierettens omrade vil adgangen til at slutte
aftale om voldgift derfor ofte veere udelukket, f.eks.
om afgarelse af spergsmal vedrerende faderskab,
adoption eller agteskabs opheavelse.«

Det er saledes udgangspunktet i dansk ret, at parter-
ne kan henskyde civilretlige sager til en voldgiftsret,
. hvis parterne har fri rddighed over sagens genstand,
dvs. de sakaldte dispositive sager, hvorimod parterne
ikke kan aftale voldgift i indispositive sager, dvs. sa-
ger, hvor parterne ikke har fri rAdighed over sagens
genstand. Voldgift er ikke i sig selv udelukket, blot

fordi tvisten er helt eller delvis reguleret af regler, der

ikke kan fraviges ved forudgéende aftale (preeceptive
regler). Strafferetlige sager kan ikke afgores ved vold-
gift, og det samme er tilfeldet for sager om foreldre-
myndighed og samveer.

For sa vidt angar dispositive sager, er der serlig
grund til at n&vne sager om starrelsen af underholds-
bidrag, forbrugersager og lejesager. Det antages, at sa-
ger om sterrelsen af underholdsbidrag kan afgeres ved
voldgift. Voldgift er ligeledes mulig i forbrugersager,
selv om Forbrugerklagenavnets kompetence ikke der-
ved kan afskeres, jf. forbrugerklagelovens § 2, stk. 2.
Det har tidligere veeret uklart, om der kunne aftales
voldgift i sager om beboelseslejemal, men med en n-
dring af lejeloven i 2000 blev det preeciseret, at vold-
gift ikke kan aftales i sddanne tvister; jf. lejelovens
§ 112 a. Derimod kan voldgift gyldigt aftales i lejemél
omfattet af erhvervslejeloven, jf. dennes § 77.

Voldgift kan ikke aftales i tvister reguleret af of-
fentligretlige regler, som varetager almene interesser,
jif. Hojesterets dom gengivet i Ugeskrift for Retsvee-
sen 1999 side 829. Ved denne dom tilsidesatte Haje-
steret en kendelse afsagt af en kollegial voldgiftsret,

hvori der var taget stilling til, om en part havde over-
trédt en bekendtgerelse om beregning af forbrugerpri-
ser pa leegemidler udstedt med hjemmel i apotekerlo-
vens § 44. Hojesteret fremheevede, at de i bekendtge-
relsen anforte bindende forbrugerpriser er fastsat som
led i den samlede offentligretlige regulering af apote-
kerveesenet i Danmark.

2.2.3.2. Efter voldgiftslovens § 1, stk. 2, er en vold-
giftsaftale bl.a. ugyldig, safremt aftalen foreskriver en
sammensatning af voldgiftsretten eller en sagsbe-
handling; som ikke er betryggende for parterne eller
en af disse. Ifolge bestemmelsens forarbejder skal
reglen anvendes, hvor voldgiftsrettens sammenseet-
ning ikke giver en rimelig garanti for en upartisk afge-
relse, eller hvis voldgiftsaftalen har tilsidesat funda-
mentale retsplejeprincipper, navnlig grundseetningen
om parternes adgang til at gere sig bekendt med pro-
cesstoffet i sagen (partsoffentlighed) og til at svare pa
de pastande og anbringender, som modparten fremfo-
rer (kontradiktion).

2.2.4. Voldgiftsrettens kompetence

Voldgiftslovens § 2, stk. 1, om voldgiftsrettens
kompetetice skal ses i sammenhzng med lovens § 1,
stk. 1, hvorefter domstolene efter péstand skal afvise
spgsmal i tvister omfattet af en voldgiftsaftale. Efter
voldgiftslovens § 2, stk. 1, 1. pkt., kan domstolene un-
der en retssag anlagt efter, at tvisten er indbragt for en
voldgiftsret, ikke tage stilling til, om tvisten i sin hel-
hed eller for en del herer under voldgifisrettens kom-
petence. Ifelge 2. pkt. gelder bestemmelsen i 1. pkt.
kun, indtil voldgiftsretten har truffet sin afgerelse, og
kan fraviges, hvis veegtige grunde taler derfor.

Voldgiftslovens § 2, stk. 1, afgei spergsmélet om,
hvem der er kompetent til at afgere omfanget af vold-
giftsrettens kompetence, og det er hovedreglen, at
voldgiftsretten har enekompetence til at afgare
sporgsmalet, safremt voldgifissagen er anlagt for den
pageldende retssag. Formalet med voldgiftslovens
§ 2, stk. 1, er at undg3, at der anleegges sag ved dom-
stolene om en voldgiftsaftales omfang, nar voldgifts-
sagen allerede er indledt. Det folger modseetningsvis
af § 2, stk. 1, at domstolene fuldt ud kan afgere, hvor-
vidt en tvist er omfattet af en voldgiftsaftale, s leenge
voldgiftssag ikke er ivaerksat. Bestemmelsen omfatter
enhver tvist om voldgiftsrettens kompetence, hvad en-
ten tvivlen om dens kompetence beror pd; om der
overhovedet er indgéet en voldgifisaftale, om en ind-
géet voldgiftsaftale er bortfaldet eller ugyldig, eller
om sagen er omfattet af en indgéet og gyldig vold-
giftsaftale.



