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F. t. beslutn. vedr. borgeres ret til udbetaling af bod m.v.

Bemcerkninger til forslaget

Beslutningsforslaget er en uendret genfremseettelse
af beslutningsforslag nr. B 73, 2003-04, jf Folke-
tingstidende, forhandlingerne side 6250 og tilleg A
side 3514 og 3516.

Der har i flere ar veeret fokus pa borgeres overtra-
delser af regler, og der er gennemfert en lang rackke
sanktionsmuligheder over for borgerne. Der kan f.eks.
traekkes i kontanthjelp, dagpenge, boligstette m.v.,
ogsé ved mindre forseelser. Men de mange borgere,
der bliver udsat for myndighedernes overtreedelser af
helt klare retsregler, star som regel magteslase.

Der er gennemfort en reekke retsregler, der skal sik-
re borgernes retssikkerhed: regler om ret til aktindsigt,
om partshering, om klagevejledning, om tidsfrister —
regler, der skal sikre, at myndighedsafgerelser treeffes
pa sé korrekt et grundlag som muligt. Men det er alli-
gevel meget sjaeldent, at selv grove overtraedelser af
sadanne regler har nogen som helst konsekvenser for
myndighederne.

Forslagsstillerne ensker ikke at ga sa vidt som til at
foresla, at en myndighedsafgerelse skal vere ugyldig,
hvis ikke reglerne om partshering m.v. er overholdt,
men ensker pd den anden side, at lovovertredelser
skal have en konsekvens, myndighederne kan meerke.

Forslaget om en bod til borgeren er inspireret af
reglerne om ansettelsesbeviser. Hvis en arbejdsgiver
ikke har givet den ansatte et ansattelsesbevis eller an-
seettelsesbeviset ikke lever op til en rackke krav, s har
den ansatte krav pd en bod pa 5.000 kr., uanset om fej-
len har haft nogen betydning eller ¢j. Disse regler fin-
der ogsé anvendelse i forhold til kontanthjeelpsmodta-
gere, der er tvangsaktiverede.

Konkret foresldr Enhedslisten, at der skal betales en
bod, hvis en myndighed har overtradt de regler, der
skal sikre borgernes retssikkerhed. Disse regler findes
bl.a. i retssikkerhedsloven, offentlighedsloven, for-
valtningsloven og persondataloven. Det er bl.a. regler

om tidsfrister, partshering, klagevejledning, skriftlig
begrundelse, aktindsigt og skriftlige handleplaner,
men der kan ogsé vaere andre regler. Den endelige af-
greensning af, hvilke bestemmelser der skal vaere om-

fattet af pligten til at betale bod ved overtreedelse af

bestemmelserne, mé ske i forbindelse med regerin-
gens udarbejdelse af lovforslag.

Forslagsstillerne foreslér, at boden skal udbetales til
den berprte borger ligesom ved lov om anszttelsesbe-
viser. Boden ma selvfglgelig ikke pa nogen méade kun-
ne modregnes i kontanthjeelp eller anden indkomst og
skal ikke veere skattepligtig.

Det er helt afgerende, at det bliver fastslaet, at en
eventuel betaling af bod for manglende overholdelse
af reglerne om f.eks. partshering ikke mé fa indflydel-
se pa vurderingen af, om afggrelsen eventuelt skal een-
dres. Hvis en borger ikke er blevet hert, for der er truf-
fet afgorelse i den pagaldende sag, og klager over
bide afgerelsen og den manglende partshering, sa
skal der for det farste udbetales en bod, fordi reglerne
om partshering er overtradt, for det andet skal der
foretages partsharing, og for det tredje skal der foreta-
ges en helt ny vurdering af sagen pa baggrund af parts-
heringen. Og i denne vurdering mé det ikke indga som
et element, at der er betalt en bod.

Formalet med beslutningsforslaget er at eendre fo-
kus i balancen mellem myndighed og borger. For-
slagsstillerne kunne onske sig en mere ligeveerdig ba-
lance. Som billedet er nu, er det borgeren, der straffes
med bader, og myndighederne, der ustraffet kan lave
den ene overtraedelse efter den anden. Forslagsstiller-
ne haber ogsé, at myndighederne vil blive bedre til at
overholde de regler, der skal sikre borgernes retssik-
kerhed, hvis de risikerer en bod ved overtradelse. Og
hvis reglerne bliver overholdt, vil det forhdbentlig
ogsd fore til mere korrekte afgerelser og til, at borger-
ne bliver inddraget i deres egne sager.



