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dighedeme får mulighed for at bedømme kvaliteten af 
disse. 

I forhold til indenlandske, kontrollerede transaktio- 
ner, kan virksomheden således blive bedt om at godt- 
gøre, at priser og vilkår for kontrollerede transaktio- 
ner er fastsat på armslængdevilkår. Kravet er, at virk- 
somheden ved en ligning skal afgive de oplysninger, 
der er nødvendige for at skattemyndighederne (told- 
og skatteforvaltningen) kan vurdere, om transaktio- 
neme er annslængde. 

I forhold til grænseoverskridende, kontrollerede 
transaktioner er der i skattekontrollovens § 3 B fastsat 
yderligere regler, som indebærer, at der gælder en 
særlig oplysningspligt og en særlig dokumentations- 
pligt. Disse regler forhindrer ikke, at skattemyndighe- 
deme (told- og skatteforvaltningen) i overensstem- 
melse med ovennævnte udgangspunkt kan anmode 
om supplerende oplysninger og dokumentation, så- 
fremt den udarbejdede dokumentation ikke skønnes at 
give et tilstrækkeligt grundlag for en vurdering af de 
kontrollerede transaktioner. 

Oplysningspligten indebærer, at den skattepligtige i 
selvangivelsen skal afgive oplysninger om art og om- 
fang af de handelsmæssige eller økonomiske transak- 
tioner med koncemforbundne udenlandske selskaber 
m.m. (kontrollerede transaktioner), herunder oplys- 
ning om relationer med forbundne parter. Der er alene 
tale om summariske oplysninger. Formålet er at give 
skattemyndighederne (told- og skatteforvaltningen) et 
redskab til hjælp i udvælgelsen af de virksomheder, 
som ønskes gjort til genstand for en nærmere undersø- 
gelse. 

Dokumentationspligten indebærer, at den skatte- 
pligtige skal udarbejde og opbevare skriftlig doku- 
mentation for, hvorledes priser og vilkår er fastsat. 
Den skriftlige dokumentation skal være af en sådan 
art, at den kan danne grundlag for en vurdering af, om 
priser og vilkår er fastsat i overensstemmelse med, 
hvad der kunne være opnået, hvis transaktioneme var 
afsluttet mellem uafhængige parter. Dokumentatio- 
nen skal alene forelægges skattemyndighederne (told- 
og skatteforvaltningen) på begæring. Tidsmæssigt 
skal dokumentationen foreligge, således at den kan 
udleveres, hvis skattemyndighederne (told- og skatte- 
forvaltningen) straks efter indsendelse af selvangivel- 
sen beder herom. Regleme i skattekontrollovens § 6 
om pligt til indsendelse af materiale, der kan have be- 
tydning for skatteligningen, finder anvendelse på 
transfer pricing-dokumentation. Den skattepligtige 
har denned principielt en pligt til at indsende eller ud- 
levere dokumentationen, når skattemyndighederne 

(told- og skatteforvaltningen) beder om at få doku- 
mentationen forelagt. 

Dokumentationen indgår i dag som et yderligere 
udvælgelsesredskab i forhold til sager, hvor der er an- 
ledning til at efterprøve, om der sker flytning af skat- 
tegrundlag og i særdeleshed ved gennemførelsen af 
revisionen af de udvalgte sager. 

Der er ikke opstillet præcise krav til, hvad doku- 
mentationen skal indeholde, og der er ikke fastsat 
formkrav til dokumentationen. Begrundelsen herfor 
er, at transfer pricing ikke er en eksakt videnskab, og 
at der er så store forskelle i virksomhedernes struktur 
og aktiviteter, at det ikke er anset for muligt. Regleme 
lader det som udgangspunkt være op til den skatte- 
pligtige at vurdere, hvilken dokumentation, der er 
nødvendig. Dog skal den skattepligtige som et mini- 
mum redegøre for, hvorledes priser og vilkår for de 
kontrollerede transaktioner rent faktisk er fastsat. 
Endvidere skal den skattepligtiges vurdering af, hvil- 
ken dokumentation der herudover er nødvendig, ske 
under hensyntagen til, at skattemyndighederne ved 
ligningen vil anvende princippeme i OECD's ret- 
ningslinjer om transfer pricing, jf. OECD udgivelsen 
-  Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enter- 
prises and Tax Administrations. 

Lovbemærkningerne til skattekontrollovens § 3 B 
indeholder en redegørelse for de 5 prisfastsættelses- 
metoder i OECD's retningslinjer om transfer pricing, 
der som altovervejende udgangspunkt anvendes ved 
prisfastsættelse og vurdering af, om der er handlet på 
annslængdevilkår. Disse 5 metoder forudsætter gene- 
relt, at der sammenlignes med transaktioner mellem 
uafhængige virksomheder. Bemærkningerne redegør 
for rangfølgen af de 5 metoder og nævner, at virksom- 
hederne om nødvendigt kan anvende en af de såkaldte 
avancebaserede metoder. Det fremgår af de pågæl- 
dende bemærkninger, at den skattepligtige -  i over- 
ensstemmelse med OECD's retningslinjer om transfer 
pricing -  selv bestemmer, hvilken metode der er mest 
anvendelig. Det kan således konkluderes, at det med 
disse lovbemærkninger generelt er forudsat, at der 
normalt er foretaget en sammenligning af de kontrol- 
lerede transaktioner med transaktioner foretaget mel- 
lem uafhængige parter. Dette er også i tråd med, at 
virksomhederne efter ligningslovens § 2 skal selvan- 
give i overensstemmelse med armslængdeprincippet. 
Hvis de kontrollerede transaktioner ikke er fastsat un- 
der hensyn til en sammenligning med transaktioner 
mellem uafhængige parter, kan virksomhedeme van- 
skeligt være sikre på, om de kontrollerede transaktio- 
ner er fastsat på armslængdevilkår. 


