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om, hvorvidt der er grundlag for at fremsende begæ- 
ring til retten med påstand om rettighedsfrakendelse. 
Som led i denne vurdering må anklagemyndigheden 
foretage en vurdering af, om det forhold, der forelig- 
ger til pådømmelse, er af en sådan karakter, at dom- 
stolen må forventes at træffe afgørelse i overensstem- 
melse med anklagemyndighedens påstand. 

Rettighedsfrakendelse efter bestemmelsen forud- 
sætter- ligesom enhver anden rettighedsfrakendelse -  
en individuel vurdering i hver enkelt sag. Proportiona- 
litetsbetragtninger kan i denne sammenhæng bevirke, 
at udstrækningen af en eventuel frakendelse bør over- 
vejes, således at frakendelsen ikke er uforholdsmæs- 
sig i forhold til de forseelser, som den pågældende har 
begået. 

Det skal afslutningsvis bemærkes, at det fortsat i 
alle sager om rettighedsfrakendelse er op til anklage- 
myndigheden at vurdere, om der i forbindelse med 
fremsendelse af begæring til retten med påstand om 
rettighedsfrakendelse også skal nedlægges påstand 
om egentlig straf, hvor der er mulighed herfor. 

Til nr. 8 
Der er tale om en konsekvensændring. Der henvises 

til bemærkningerne til § 1, nr. 1. 

Til nr. 9 
Med den foreslåede ændring bringes strafbestem- 

melsen i overensstemmelse med lejelovgivningens 
øvrige strafbestemmelser, hvor der er indsat hjemmel 
til, at også juridiske personer kan pålægges strafan- 
svar. 

Til nr. 10 
Det foreslås, at Grundejernes Investeringsfond kan 

beslutte, at administrationen helt eller delvist overla- 
des til en efter fondens vurdering egnet administrator. 

Bestemmelsen er en modifikation i forhold til den 
gældende § 113 b, stk. 2, l. pkt., hvorefter Grundejer- 
nes Investeringsfond for udlejerens regning admini- 
strerer de ejendomme, som ejeren er blevet fradømt 
retten til selv at administrere. Med den bestemmelse, 
som foreslås indføjet i 2. pkt., får Grundejernes Inve- 
steringsfond mulighed for at beslutte, at der udpeges 
en tredjemand til at varetage administrationen af de 
ejendomme, som ejeren er blevet fradømt retten til at 
administrere selv. 

Formålet med bestemmelsen er at give Grundejer- 
nes Investeringsfond mulighed for at begrænse om- 
fanget af ejendomsadministration, hvis f.eks. et større 
ejendomsfirma frakendes administrationsretten. 

Det forudsættes, at den administrator, som Grund- 
ejerens Investeringsfond udpeger, skal være uvildig. 

Grundejernes Investeringsfond skal i denne sammen- 
hæng være opmærksom på, at formålet med den dom, 
hvorefter ejeren er blevet fradømt retten til at admini- 
strere boligudlejningsejendomme, ikke forspildes. 
Formålet med dommen kan efter omstændighederne 
for eksempel tænkes forspildt ved antagelse af en ad- 
ministrator, der er organiseret i selskabsform, og hvor 
ejeren af ejendommen selv har en afgørende indfly- 
delse på driften af selskabet. 

Til nr. 11 
Det foreslås at medtage en bestemmelse, hvorefter 

der gives socialministeren mulighed for i en bekendt- 
gørelse at fastsætte nærmere regler om Grundejernes 
Investeringsfonds administration af ejendomme, hvor 
ejeren er frakendt retten til at administrere udlejnings- 
ejendomme. Reglerne gælder ligeledes for den admi- 
nistrator, som Grundejernes Investeringsfond måtte 
udpege i sit sted. 

Der vil efter drøftelse med Grundejernes Investe- 
ringsfond blive taget stilling til, hvorvidt der er behov 
for at fastsætte nærmere regler om administratorens 
virke samt regnskabsaflæggelse, herunder om medde- 
lelse til ejendommens panthavere og lejere om overta- 
gelse af administrationen, om huslejens betaling med 
frigørende virkning, om muligheden for optagelse af 
lån i ejendommen, om vederlag for administrationen, 
om aflæggelse af årlige regnskaber samt om aflæggel- 
se af endeligt regnskab. 

Til 9 2 
Til nr. 1 

Der er tale om en konsekvensændring. Der henvises 
til bemærkningerne til § 1, nr. 1. 

Til § 3 
Til nr. 1 

Der er tale om en konsekvensændring. Der henvises 
til bemærkningerne til § 1, nr. 1. 

Til § 4 
Loven træder i kraft den 1. juni 2005. 
For at rettighedsfrakendelse efter den foreslåede 

§ 113 a, stk. 3, nr. 4, kan ske, skal alle 3 husleje- 
nævnsafgørelser inden for en 2-årig periode, der udlø- 
ser frakendelsen, være truffet efter lovens ikrafttræ- 
den. 

For at rettighedsfrakendelse efter den foreslåede 
§ 113 a, stk. 3, nr. 5, kan ske, skal de 3 gange, der er 
udført arbejder af Grundejernes Investeringsfond in- 
denfor en 10-årig periode, og som udløser frakendel- 
sen, være påbegyndt efter lovens ikrafttræden. 


