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steringsfond. Med henblik pa at kunne konstatere, om
de 3 ikke-efterlevede afgerelser giver grundlag for at
indgive politianmeldelse ma der imellem de involve-
rede huslejensevn ske en koordinering af de forhan-
denvaerende oplysninger.

Huslejenevnene skal iagttage almindelige forvalt-
ningsretlige regler ligesom i andre sager. Hvis det el-
ler de involverede nevn umiddelbart vurderer, at lo-
vens betingelser for rettighedsfrakendelse er opfyldt,
og der er grundlag for at rette henvendelse til anklage-
myndigheden, foretages der forud herfor af de invol-
verede nevn efter intern koordinering og i overens-
stemmelse med forvaltningsretlige sagsbehandlings-
regler bl.a. hering af ejeren med henblik pa at give
denne mulighed for at gere sig bekendt med og udtale
sig om de oplysninger, der kan give anledning til at
indgive politianmeldelse. Hvert enkelt af de involvere
naevn skal som udgangspunkt pase de forvaltningsret-
lige sagsbehandlingsregler overholdt i forhold til den
eller de sager, soim na&vnet tidligere har foretaget ind-
beretning om til Grundejernes Investeringsfond.

Hvis ét af flere involverede naevn vurderer, at en
sag, hvorom det pagaldende naevn tidligere har fore-
taget indberetning til Grundejernes Investeringsfond,
ikke opfylder betingelserne for at kunne indgé i sag
om rettighedsfrakendelse, vil dette skulle laegges til
grund som led i andre involvere huslejenaevns vurde-
ring af, om betingelserne for at indgive politianmel-
delse er opfyldt. Et enkelt involveret naevn vil saledes
kunne forhindre at der indgives politianmeldelse, hvis
navnet vurderer, at den sag, hvorom nasvnet har fore-
taget indberetning til Grundejernes Investeringsfond,
ikke opfylder betingelser for at kunne indgé i en sag
om rettighedsfrakendelse. En sidan beslutning fra et
nzvn om, at en tidligere indberettet afgarelse ikke op-
fylder betingelserne skal meddeles til Grundejernes
Investeringsfond, séledes at afgerelsen ikke senere
inddrages i en sag om frakendelse. Vurderer det eller
de involverede huslejengevn, at betingelserne for ret-
tighedsfrakendelse er opfyldt for samtlige sager, ber
der indgas aftale om, at ét huslejenzevn indgiver poli-
tianmeldelse pa de involverede naevns vegne.

Sager om rettighedsfrakendelse efter § 113 a, stk. 3,
nr. 5, beror ikke pé lejerens aktive medvirken, som det
er tilfeeldet for sager om rettighedsfrakendelse efter
§ 113 a, stk. 3, nr. 4. Grundejernes Investeringsfond
rader selv over de fornedne oplysninger om, hvilke
ejere af boligudlejningsejendomme i hele landet, der
har fiet udfort arbejder efter boligreguleringslovens
§ 60, og pa hvilke tidspunkter dette er sket. Grund-

“ejernes Investeringsfond undergiver oplysningerne
om ejerne i denne type sager forneden behandling

med henblik pa at kunne konstatere, nir den samme
ejer 3 gange over en 10-arig periode har faet udfort ar-
bejder efter boligreguleringslovens § 60. Det forud-

sattes, at Grundejernes Investeringsfond ogsa i denne

sammenheeng indretter sin virksomhed med henblik
pé overholdelse af persondatalovens regler om be-

‘handling af personoplysninger, herunder sletning af

personoplysninger, der ikke lengere kan danne
grundlag for en sag om rettighedsfrakendelse.

Nar Grundejernes Investeringsfond har konstateret,
at den samme ejer inden for en 10-&rig periode 3 gan-
ge har fiet udfort arbejder efier boligreguleringslo-
vens § 60, underretter Grundejernes Investeringsfond
det eller de huslejenavn, der har truffet de afgerelser,
hvis manglende overholdelse har givet anledning til
arbejdernes udferelse. Hvis der af det eller de involve-
rede naevn konstateres at veere grundlag for at indgive
politianmeldelse, foretages der forud herfor af de in-
volverede navn efter intern koordinering og i over-
ensstemmelse med forvaltningslovens sagsbehand-
lingsregler hering af ejeren med henblik pd at give
denne mulighed for at gere sig bekendt med og udtale
sig om de oplysninger, der kan give anledning til at

.indgive politianmeldelse. Nasvnenes interne koordi-

nering i forbindelse med sagsoplysningen og indgi-
velse i politianmeldelse foretages i overensstemmelse -
med det ovenfor i tilknytning til § 113 a, stk. 3, nr. 4,
beskrevne herom. Tilsvarende geelder, at hvis ét af fle-

-re involverede naevn vurderer, at en sag om arbejder

udfert af Grundejernes Investeringsfond, som det pé-
geeldende neevn tidligere har truffet afgerelse i, ikke
opfylder betingelserne for at kunne indga i sag om ret-
tighedsfrakendelse, vil dette séledes skulle leegges til
grund som led i andre involverede huslejenavns vur-
dering af, om betingelserne for at indgive politianmel-
delse er opfyldt. ,

Felles for sager om rettighedsfrakendelse efter
§ 113 a, stk. 2, og, stk. 3, nr. 3-5, hvor kravet ikke ud-
loses af et strafbart forhold, er, at det foreslés overladt
helt til huslejenaévnene at indgive politianmeldelse.
Henset til huslejenasvnenes arbejdsomrader vurderes
det som mest hensigtsmeessigt, at denne kompetence
ikke leengere skal deles mellem kommunalbestyrelsen
og huslejenavnet. ,

Da kommunalbestyrelserne fik tillagt denne kom-
petence, jf. lov nr. 419 af 1. juni 1994, var der i mod-
setning til 1 dag ikke huslejenavn i alle kommuner.
Den saglige og praktiske begrundelse for at oprethol-
de den delte kompetence ses derfor ikke leengere at
veere til stede. .

De foreslaede stramninger endrer ikke ved, at det
fortsat er anklagemyndigheden, der treeffer afgarelse



