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8. Vurdering af konsekvenser af lovforslaget

Positive konsekvenser/mindreud- | Negative konsekvenser/merudgif-
gifter (hvis ja, angiv omfang) ter (hvis ja, angiv omfang)

@konomiske konsekvenser for Ingen Ingen

stat, kommuner og amtskommuner

Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen

stat, kommuner og amtskommuner

@konomiske og administrative Ingen Ingen

konsekvenser for erhvervslivet :

Miljemeessige konsekvenser Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget er i overensstemmelse med EU-retten, se ovenfor om for-

Bemeerkninger-til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Tilar. 1

Efter lovforslaget preeciseres, at en fri grundskole
iridenfor rammerne af loven og lovgivningen i gvrigt
kan give undervisning, der stemmer med skolens egen
overbevisning og frit kan afgere, hvilke elever den vil
have pa skolen. Bestemmelsen, hvormed det tilsigtes
at lovfeste den grundleggende frihed, som skoler ef-
ter den geeldende lov er forudsat at have, skal sikre, at
hensynet til skolernes grundleggende frihed fortsat
indgér med stor veegt i tilsynet med lovens overhol-
delse. '

" Med formuleringen om, at skolernes grundlaeggen-
de frihed afgraenses af “rammerne af denne lov”, fast-
slas det samtidigt, at skolerne i udgvelsen af deres fri-
hedsrettigheder ikke kan unddrage sig opfyldelsen af
de forpligtelser, som pahviler skolerne efter friskole-
loven Dette geelder, uanset at en skole méatte begrunde
en handling eller undladelse, som anses for at veere i
strid med en eller flere bestemmelser i friskoleloven
med, at det vil vaere uforeneligt med skolens egen
ovetbevisning at overholde den pdgeldende lovbe-

stemmelse. En skole vil saledes for eksempel ikke

kunne undlade at opfylde forpligtelsen efter lovens
§ 1, stk. 1, der efter forslaget bliver § 1, stk. 2, til at
undervise om fx udviklingsleren og den humane bio-
logi, eller at give eleverne seksualundervisning, eller
undlade at give en undervisning herom, sony str mal
med, hvad der almindeligvis kraeves i folkeskole, med
den begrundeise, at dette vil vaere i strid med skolens
egen religigse overbevisning. Tilsvarende vil det vaere
en forudseetning, at en skole, der er funderet pé et ate-

holdet til EU-retten.

istisk livssyn, underviser om forskellige réligirase ska-
belsesberetninger.

De fiie grundskoler er omfattet af lov om etnisk li-
gebehandling og lov om inkorporering af Den Euro-
peiske Menneskerettighedskonvention. Skolerne méa
saledes ikke forskelsbehandle pa grund af race eller
etnisk oprindelse, herunder i forbindelse med beslut-
ninger om, hvem de vil have som elever. I gvrigt hen-
vises til bemeerkningerne til forslag nr. 3 nedenfor.

Til nr. 2
Forslaget er en sproglig konsekvens af foislaget un-
der nr. 1.

Tilnr. 3

Bestemmelsen praeciserer med tilfojelsen “efter de-
res formél og i hele deres virke” den geldende be-
stemmelse, herunder at kravet om at forberede elever-
ne til at leve i et samfund med frihed og folkestyre
omfatter hele skolens virksomhed, herunder eventuel
modersmélsundervisning og sprogstimulering. Kravet
vil séledes ogsd omfatté skolens praksis med hensyn
til optagelse af elever og skolens anszttelse og afske-
digelse af personale, herunder personalepolitik, hvis
denne praksis kommer til udtryk over for eleverne pa
en sddan made, at skolen herved ikke vil kunne leve
op til kravet i bestemmelsen. Det vil som folge heraf
vare 1 strid med bestemmelsen, hvis skolen i sin opta-
gelsespraksis udever diskrimination pa baggrund af
ken eller etnisk oprindelse. Bestemmelsen vil deri-
mod ikke afskeere skoler, der bygger pa en bestemt re-
ligios overbevisning, fra kun at have elever med den
samme religiose overbevisning som skolen eller kun
at have elever, hvis foreldre har den samme overbe-
visning som skolen.



