F. t. Militeer straffelov

989

felov § 16 om lydighedsnzaegtelse. Punkt 2 ma forstas

som en understregning af, at folkedrab og forbrydel-

ser mod menneskeheden er sa &benbart ulovlige hand-

linger, at man ikke for domstolen kan paberdbe sig

ukendskab hertil.

Anbefalmgeme i rapporten Humaniter Folkeret
blev dreftet i 1997 og 1998 i regeringens Rede Kors-
udvalg, der er nedsat bl.a. med det formal at fungere
“som radgivningsorgan for regeringen i spergsmél om
fortolkningen og anvendelsen af de humanitzere folke-
retlige regler geeldende under vaebnede konflikter. I
udvalget er repracsenteret en reekke ministerier og sty-
relser, bl.a. Udenrlgsmmlsterlet Forsvarsministeriet
og Justitsministeriet samt Dansk Rede Kors. Anbefa-
lingen vedrorende endring af militer straffelov § 9
blev draftet pd udvalgets mgde den 16. december
1997. Det fremgér af referatet, at der ikke var tilslut-
ning til den af Dansk Rede Kors’ Folkeretsudvalg
foresldede @ndring af militzr straffelov.”

§9 er ikke formuleret specifikt med henblik pa
overtraedelser af den humaniteere folkeret eller krigs-
forbrydelser. En stort set enslydende bestemmelse
fandtes saledes allerede i det oprindelige forslag til
militeer straffelov af 1881, som blev fremsat i 1850, jf.
Rigsdagstidende 1850, Anhang, sp. 710. Besteminel-
sens primere anvendelsesomrade er siledes mere
»iredsmessige« situationer som f.eks. retsstridig
mandskabsbehandling (U.1957.84) og karsel i spiri-
tuspévirket tilstand (U.1972.1036). Bestemmelsen er
generel og er sdledes ikke udtryk for en implemente-
ring af den humaniteere folkerets regel om strafansvar
for at folge ulovlige ordrer fra overordnede, men for
en beskyttelse af underordnet personel mod folgerne
af at udfere retsstridige handhnger som folge af en be-
faling.

For en neermeré gennemgang af gaeldende ret hen-
vises til beteenkningen side 83 - 85 og 263 - 265.

3.5.2. Udvalgets overvejelser

" Det er udvalgets opfattelse, at reglen i militeer straf-
felov § 9 i dens nuvaerende formulering ikke vil fere
til et andet resultat end det, der vil folge af en bestem-
melse formuleret 1 overensstemmelse med reglen i ar-
tikel 33 i statutten for den internationale straffedom-
stol. Det geelder selvom bestemmelserne ikke svarer
til hinanden rent formuleringsmseessigt, idet de har
modsatte udgangspunkter: Ifelge § 9 er en person som
hovedregel straffri, medmindre vedkommende vidste,
eller det var umiddelbart indlysende, at handlingen
var ulovlig. Ifelge artikel 33 fritages en person som
hovedregel ikke for strafansvar for en forbrydelse be-
gdet efter ordre, medmindre personen var retligt for-

pligtet til at adlyde ordrer fra den pagzldende, ikke
vidste, at ordren var ulovlig, og ordren 1kke var aben-
bart ulovlig. - :

Feelles for de to besternmelser er, at den underord-
nede kun er straffri efter at have begéaet en forbrydelse
efter ordre, nar han ikke vidste, at ordren var ulovlig,
og ordren ikke matte bedgmmes som abenbart ulov-
lig. T o : '
Et flertal af medlemmerne har pa denne baggrund
fundet, at der ikke er noget reelt behov for at sendre
militeer straffelov § 9. Disse medlemmer har ogsé lagt
veegt pa, at den geeldende bestemmelse sprogligt set er
mere enkel og dermed ogsé umiddelbart mere tilgaen-
gelig og lettere forstaelig end artikel 33.

Et mindretal af medlemmerne finder, at militer
straffelov § 9 ber omformuleres, séledes at bestem-
melsen svarer til den méde, hvorpa Danmarks interna-
tionale forpligtelser er formuleret. Disse medlemmer
foreslar bestemmelsen formuleret siledes:

»Den, der ved at adlyde en overordnets tjenstlige
ordre begér en strafbar handling, straffes, medmindre
han ikke vidste, at ordren var ulovlig, og ordren ikke
var &benbart ulovlig.«

Mindretallet laegger veegt pa, at dansk militeert per-
sonel i dag er omfattet af artikel 33 i statutten for Den
Internationale Straffedomstol. Det er derfor nedven-
digt, at personellet forstar denne regel. Det er séledes
lettest for personellet, at bestemmelsen i militeer straf-
felov svarer til artikel 33. Der er ikke ved formulerin-
gen af mindretallets forslag tilsigtet nogen realitets-
zendring i forhold til den geldende bestemmelse.

Der henvises til betzenkningen, siderne 265 - 266.

3.5.3. Forsvarsministeriets-overvejelser

Som anfert ovenfor er bestemmelsen generel og er
ikke udtryk for en implementering af den hiimanitzere
folkerets regel om strafansvar for at folge ulovlige or- .
drer fra overordnede, men for en beskyttelse af under-
ordnet personel mod folgerne af at udfere retsstridige
handlinger som falge af en befaling. Henset hertil og
at de af udvalgets flertal anferte grunde, er det efter
Forsvarsministeriets . opfattelse mest netliggende at
fastholde den nuvaerende formulering, som foreslaet
af udvalgets flertal. . :

Der henvises til lovforslagets saerhge bemaerkmn-
gertil § 9.

3.6. Begreensning af strafansvaret

3.6.1. Geeldende ret

Efter militer straffelév § 10 straffes uagtsomhed
ikke uden seerlig hjemmel. Uagtsomme overtrasdelser



