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gifter vedrarende barriet, skal saledes ikke bru-
ges til afvikling af skyldnerens geld.

Udgangspunktet. efter bekendtgerelsen vil
endvidere vaere, at der ved fastsattelsen af det
beleb, der skal betales til kreditorerne, ligesom i
dag skal tages udgangspunkt i husstandens sam-
lede okonomi. Dette vil dog ikke gezlde, hvis
skyldnerens geeld i al veesentlighed hidrerer fra
geldsstiftelse for etableringen af samliv med
den nuvaerende samlever eller xgtefelle. En ny
samlever eller agtefelle skal séledes ikke veere
med til at afvikle skyldnerens ”gamle” geeld fra
tiden, for samlivet blev etableret.

3) Der foreslés med udgangspunkt i den sene-
ste retspraksis pd omrédet en lovregel om be-
handlingen af skyldnerens pensionsordninger i
galdssaneringssager. Hvis skyldneren har ind-
betalt et uforholdsmassigt stort belgb pé en pen-
sionsordning, skal et belgb svarende til det for
meget indbetalte séledes i almindelighed indgé i
opgerelsen af det belgb, som skyldneren skal be-
tale til sine kreditorer. Vurderingen af, om der er
tale om en uforholdsmeessig” indbetaling, skal
ske ud fra skyldnerens forhold pa indbetalings-
tidspunktet.

I den bekendtgerelse om gaeldssanering, der er
neaevnt ovenfor i pkt. 2, vil der endvidere blive
fastsat regler om behandlingen af udbetalinger
fra skyldnerens pensionsordninger i afdragsperi-
oden. Der leegges med lovforslaget op til, at ud-
betalinger fra en ratepension (dvs. en pension,
der udbetales f.eks. i ménedlige rater), der falder
i afdragsperioden, skal inddrages i gzldssane-
ringssagen som en almindelig indtegt, hvori-
mod en udbetaling f.eks. fra en kapitalpension,
der udbetales med et engangsbelob, skal inddra-
ges forholdsmessigt i geeldssaneringssagen,
normalt med 10 procent for hvert af de &r, der er
tilbage af afdragsperioden fra udbetalingstids-
punktet. Hermed vil der blive overensstemmelse
mellem behandlingen af udbetalinger fra for-
skellige pensionsordninger.

4) Efter de geeldende regler i konkursloven
kan skifteretten pd begeering bl.a. genoptage
geeldssaneringssagen med henblik pa at endre
geldssaneringskendelsens henstands- og af-
dragsbestemmelser, sdledes at afdragsperioden
forleenges, nir ganske serlige hensyn til skyld-
neren taler for det, f.eks. hvis der er sket en ve-
sentlig ndring af skyldnerens forhold efter, at
kendelsen om geldssanering er afsagt. Sagen
kan derimod ikke genoptages med henblik pé at

nedsatte det belob, som skyldneren samlet skal
betale til sine kreditorer efter kendelsen om
geeldssanering. Er skyldnerens sendrede gkono-
miske forhold af en sidan varig karakter, at
skyldneren ikke vil blive i stand til at betale det
samlede afdragsbelgb til kreditorerne, vil en
genoptagelse af sagen séledes kunne vaere for-
malsles, og skyldneren er i stedet henvist til
eventuelt at sgge en ny geeldssanering (”geelds-
sanering i geeldssanering”).

Det foreslds, at skifteretten i modsaetning til i
dag ogsé skal kunne genoptage en kendelse om
galdssanering med henblik pa at nedswtte det
samlede belgb, som skyldneren skal betale til
kreditorerne, hvis skyldneren pd grund af varigt
forvaerrede gkonomiske forhold ikke vil kunne
opfylde afdragsordningen i gaeldssanermgsken—
delsen.

5) Det foreslas, at der indferes preeklusivt pro-
klama i sager om geeldssanering, hvilket indebae-
rer, at fordringer, som ikke anmeldes over for
skifteretten inden en frist pa 8 uger, ikke vil blive
taget i betragtning i geeldssaneringssagen.

I dag kan der i geeldssaneringssager opsta visse
vanskeligheder som folge af efteranmeldte for-
dringer, dvs. en fordring der anmeldes efter, at
galdssaneringssagen er sluttet, og hvor der der-
for ikke er afsat midler i skyldnerens budget til
at afdrage ogsa pé denne fordring. I disse tilfzelde
kan det — afthaengigt af sterrelsen af den efteran-
meldte fordring — veere nedvendigt at genoptage
behandlingen af geldssaneringssagen, f.eks.
med henblik pé at forleenge afdragsperioden for
skyldneren, eller at indlede en ny geldssane-
ringssag med det formal at afsige en ny kendelse,
der skal omfatte samtlige fordringer. Dette med-
forer problemer for skyldneren, ulejlighed for de
berprte fordringshavere og omkostninger for det
offentlige, der normalt afholder omkostningerne
ved behandlingen af en sag om gaeldssanering.

Med forslaget om at indfere preeklusivt pro-
klama vil der ikke leengere veere mulighed for at
foretage en sidan “efteranmeldelse” i geldssa-
neringssagen, idet der ikke kan tages hensyn til
fordringen, hvis den ikke anmeldes inden pro-
klamaftistens udleb. _

Det foreslés endvidere, at deekning af en an-
meldt fordring, som skyldneren bestrider, bort-
falder, hvis fordringshaveren ikke anlegger rets-
sag om fordringen inden 3 maneder efter skifte-
rettens underretning om, at skyldneren bestrider
fordringen. Dekning af en anmeldt betinget for-



