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bolig kan vere til hinder for geeldssanering. Det er
endvidere ridets opfattelse, at der ogsé i dag kan fore-~
komme tilfeelde, hvor en skyldner, der soger geeldssa-
nering, pa grund af boligudbuddet i den pagaldende
egn kan have vanskeligt ved at skaffe sig og sin fami-
lie en anden passende bolig til erstatning for en over-
behzftet ejendom. Endvidere kan der peges pa, at den
ekonomiske udvikling kan medfere, at ejerboliger i
sterre omfang bliver overbehefiede, siledes som det
tidligere har veret tilfeeldet, og dette kan fare til et
oget antal geeldssaneringssager med overbehaeftede
ejendomme. _

Konkursridet peger p4, at der er visse principielle
beteenkeligheder ved at lade en gaeldssanering pavirke
pantefordringer. Disse betzenkeligheder mé imidlertid
afvejes over for hensynet til, at hablest forgaeldede
skyldnere kan opna geeldssanering. Det er Konkursra-
dets opfattelse, at hensynet til, at en hablest forgaeldet
skyldner kan opnd geldssanering, vejer tungere end
hensynet til en panthaver, hvis fordring ligger uden
for ejendommens handelsveerdi, og som derfor i en
(lzengere) periode i realiteten alligevel vil veere afska-
ret fra at opnd fyldestgerelse i pantet.

Konkursridet foreslar derfor, at der indsattes en
bestemmelse i konkursloven, sa det under en gaﬂdssa—
neringssag bliver muligt at tage stilling til, hvilke pan-
tefordringer der reelt dekkes af pantets veerdi, uden at
pantet realiseres. ‘

Konkursradets forslag indebzerer, at den del af pant-
havernes personlige fordringer mod skyldneren, der
ligger uden for ejendommen handelsveerdi med tilleeg
af 10 procent, behandles som usikrede fordringer, der
skal indgd i skyldnerens forslag til geeldens sanering
efter konkurslovens § 213, og som skyldneren detfor
skal betale dividende af i afdragsperioden.

Panterettigheder, der ligger uden for handelsveerdi-
en med tilleg af 10 procent, opherer ved kendelsen
om gealdssanering, dvs. at panthaveren efter afsigel-
sen af kendelsen om geeldssanering, ikke vil vere bed-
re stillet end andre usikrede fordringshavere.

Konkursrdet finder ikke, at der behov for en regel,
der giver mulighed for at genoptage geeldssanerings-
sagen i tilfzelde, hvor ejendommen métte stige mar-

kant i veerdi i lobet af afdragsperioden, séledes at de

panthavere, hvis panteret blev bortsaneret, samt even-
tuelt de ovrige usikrede kreditorer kunne fa del i vaer-
distigningen.

Der henvises til beteenkningen side 205 ff.

Som anfert af Konkursradet, er der visse principiel-
le beteenkeligheder ved at lade en geeldssanering om-
fatte pantefordringer, hvilket der ogsa er peget pé i
forbindelse med heringen over beteenkningen. Reglen

1 konkurslovens § 199, stk. 2, er saledes et udslag af
almindelige principper, hvorefter panterettigheder
mv. i relation til bade individualforfelgning og insol-
vensbehandling har fortrin frem for personlige for-
dringer mod skyldneren.

I forbindelse med heringen over beteenkningen er
det anfert, at den foreslaede regel er steerkt skyldner-
begunstigende, og at den ikke harmonerer med Kon-
kursradets overordnede mél om at finde en balance
mellem skyldnerens og kreditorernes modsatrettede
interesser. Der er bl.a. peget pa, at skyldneren, hvis
ejendommen efter kendelsen om gaeldssanering stiger
i veerdi og swlges, efter Konkursrédets forslag kan be-
holde det beleb, der overstiger ejendomsveerdien pi
kendelsestidspunktet med tillasg af 10 procent.

Det fremgér af beteenkningen, at Konkursridet ikke
har foretaget en nermere undersegelse af, hvor ofte
overbehafiede ejendomme i praksis har hindret en
skyldner i at opna gaeldssanering eller i at opfylde vil-
karene herfor. Det er dog radeéts vurdering, at proble-
met i hvert fald for tiden ikke er hyppigt forekommen-
de. Finansradet har i forbindelse med heringen over
betaenkningen tilsvarende anfert, at der i dag ofte afsi-
ges kendelse om gaeldssanering i sager, hv01 skyldne-
ren har fast ejendom.

P4 denne baggrund er der efter Justltsmlmsteuets
opfattelse pa nuveerende tidspunkt ikke tilstreekkeligt
grundlag for at indfere en seerlig regel som foresléet af -
Konkursrddet om behandling af panterettigheder i
skyldnerens faste ejendom. Justitsministeriet har her-
ved navnlig lagt veegt pa, at en sdan regel vil kunne
rejse principielle spergsmél i forhold til panterettighe-
ders stilling i en insolvensbehandling og i forhold til
den balance mellem hensynet til skyldneren og hensy-
net til kreditorerne, som ligger til grund for geeldssa-
neringsinstituttet. Hertil kommer, at det som anfert af
Konkursradet ikke synes at veere et vasentligt pro-
blem i praksis, at overbeheeftede ejendomme hindrer
en skyldner i at fi geeldssanering.

4.13.2. Lonindeholdelse

4.13.2.1. Geeldende ret

Efter konkurslovens § 221, stk. 1, anvendes regler-
ne om omstedelse i konkurslovens §§ 64-80, hvis
skyldnerens forslag til geeldens sanering tages helt el-
ler delvist til folge. Daekning af en fordring, som ikke
ville have veret berert af gzldssaneringskendelsen,
kan ikke omstedes, jf. stk. 2.

Bestemmelsen indebeerer, at skyldnerens opfyldel—
se af eller sikkerhedsstillelse for en fordring, som er
stiftet efter skeeringstidspunktet (det tidspunkt en for-



