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nerens forhold vil veere endeligt afklarede, inden det
bestemmes, hvilken dividende der kan udbetales til
kreditorerne. '

Bestridte og betingede fordringer, som ikke anmel-
des 1 geeldssaneringssagen, praekluderes efter den al-
mindelige regel herom, jf. ovenfor i pkt. 4.5.2.

Der henvises til betaenkningen side 259 ff.

4.6.2.4. Justitsministeriet er enig i Konkursradets
synspunkter, herunder at der ikke synes at veere et
praktisk behov for regler om fordringsprovelse i sager
om geldssanering, og at regler herom vil kunne fore
til lengere sagsbehandlingstider. ‘

I forbindelse med heringen over betenkningen er
der blevet peget pa, at en fordringshavers anmeldelse
af en fordring i en geeldssaneringssag ber indeholde
oplysning om fordringens stiftelsestidspunkt. Det er i
den forbindelse anfprt, at der — selv om der ikke skal
foretages én egentlig fordringsprovelse i geeldssane-
ringssager — ber sikres skifterettens medhjeelper et vist
grundlag for at bedemme fordringen. Justitsministeri-
et er enig i, at fordringshaverne ber opfordres til at
fremkomme med oplysning om fordringernes stiftel-
sestidspunkt. Oplysning herom giver i de fleste tilfel-
de skifterettens medhjeelper mulighed for umiddelbart
at vurdere, om fordringen er forzldet, hvilket m4 an-
tages at lette medhjzlperens arbejde med sagen.

Justitsministeriet kan endvidere tilslutte sig, at
sagsomkostninger, som palaegges skyldneren i anled-
ning af sager om bestridte fordringer, med henblik pa,
at skyldneren opnéar en endelig afklaring af sine gko-
nomiske forhold, ber anses for stiftet samtidig med
fordringen, saledes at fordringshaveren i givet fald
alene modtager dividende af sagsomkostningsbelg-
bet. Det bemarkes i den forbindelse, at en skyldner
normalt ikke vil have nogen ekonomisk interesse i at
bestride en fordring uden grund, da dette ikke vil have
betydning for det samlede belab, som skyldneren skal
betale til kreditorerne, men alene vil indebzere en n-
dret fordeling af dividenden mellem fordringshaver-
ne. Som anfort af Konkursradet, vil den skyldner, der
ubegrundet métte bestride en fordring, f.eks. alene for
at chikanere en fordringshaver, endvidere risikere, at
skifteretten neegter geeldssanering efter konkurslovens
§ 212, stk. 1, nr. 2, hvorefter skifteretten kan nzgte
gaeldssanering, hvis skyldneren ikke loyalt medvirker
ved sagens oplysning, eller eventuelt at skifteretten
efterfolgende pa begeering fia fordringshaveren ophe-
ver kendelsen om geeldssanering i medfor af konkurs-
lovens § 229, stk. 1, nr. 1. .

Det er i forbindelse med hgringen over betenknin-
gen blevet peget pé, at forslaget om behandling af be-
tingede fordringer kan fore til, at et pengeinstitut i de

tilfzelde, hvor en kautionist far indledt en geeldssane-
ringssag, vil opsige et ellers ikke misligholdt 14n for at
sikre sig en eventuel dividende i kautionistens gaelds-
saneringssag, idet bortfald af en kautionsforpligtelse i
dag er opsigelsesgrund i mange pengeinstitutters lane-
aftaler.

Justitsministeriet skal hertil bemeerke, at en kauti-
onsforpligtelse i dag alene vil blive daekket med den
almindelige dividende i gzldssaneringssagen. Denne
dividende udger almindeligvis under 10 procent, hvil-
ket indebzerer, at »vaerdien« af en kautionsforpligtelse
allerede efter den geeldende retstilstand typisk bliver
nedskrevet med mere end 90 procent i forbindelse
med en kendelse om geeldssanering for kautionisten.
Den regel, der forslds af Konkursradet, indebaerer sa-
ledes alene, at de »sidste« mindre end 10 procent af
kautionsforpligtelsens pélydende verdi vil kunne
bortfalde, og der er saledes i realiteten tale om en ®n-
dring af begraenset reekkevidde for kautionsforpligtel-
sen, men af vaesentlig betydning for skyldneren (kau-
tionisten) med det formal at opné en endelig afklaring
af den pégzldendes gkonomiske forhold som led i
geeldssaneringen. -

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 5, 6 og 9 (for-
slag til konkurslovens § 208 a, stk. 1, 2. pkt., § 208 b,
stk. 3, § 209, stk. 2-5, og § 216, stk. 4), og bemeerk-
ningerne hertil. ‘

4.7. Sagsomkostninger og retsafgift .

4.7.1. Geeldende ret

Efter retsafgifislovens § 37 b svares ingen afgift for
skifterettens virksomhed ved behandling af sager om
geeldssanering. For keere til landsret svares 400 kr. og
for keere til Hojesteret 750 kr., jf. retsafgiftslovens
§54. o ‘ .

Efter konkurslovens § 203 kan skifteretten bestem-
me, at skyldneren skal stille passende sikkerhed for
omkostningerne ved geeldssaneringssagens behand-
ling. Skifteretten neegter at indlede geeldssanerings-
sag, hvis skyldneren ikke folger skifterettens eventu-
elle bestemmelse om at stille sikkerhed for omkost-
ningerne, jf. konkurslovens § 205, stk. 1, nr. 3.

I det omfang skifteretten ikke har kreevet sikkerhed
efter § 203, afholdes omkostningerné ved gzldssane-
ringssagens behandling af statskassen. Nér serlige
forhold taler derfor, kan skifteretten dog i forbindelse
med sagens slutning bestemme, at omkostningerne
skal erstattes af skyldneren, jf. konkurslovens § 220.

I forarbejderne til bestemmelsen er det forudsat, at
skifteretten regelmaessigt skulle stille krav om sikker-
hedsstillelse for omkostningerne ved sagens behand-



