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ordningens karakter er et krav for tilbagekeb. Finder
skifteretten séledes, at indbetalinger foretaget pa en
ordning, der ikke kan genkebes, skal indga i geeldssa-
neringssagen, ma det efter Konkursradets opfattelse
fortsat skulle ske ved, at skyldneren pd anden made
tilbyder kreditorerne et beleb som kompensation for
de for meget indbetalte beleb.

4.2.2.4. Med hensyn til skyldnere, der indretter de-
res formueforhold med henblik p& geeldssanering, er
det Konkursradets opfattelse, at de fortsat ikke ber
meddeles geeldssanering.

Har en skyldner saledes efter at have bragt sig i en
hables ekonomisk situation og kortere tid for indgi-
velse af begaering om geeldssanering f.eks. foretaget
en sterre indbetaling pa en pensionsordning uden gen-
kobsverdi, vil det ligesom i dag skulle vare et for-
hold, der for tiden taler afgerende imod, at den pagel-
dende meddeles geeldssanering.

Det er dog samtidig Konkursradet opfattelse, at be-
hovet for tilbageforsel af sterre indbetalinger foreta-
get pa en pensionsordning, der kan genkebes, som ud-
gangspunkt ikke i sig selv ber veere en omstendighed,
der skal medfore afvisning af skyldnerens begeering
om galdssanering. Konsekvensen af en sddan dispo-
sition vil i realiteten veere betydningsles i forhold til
kreditorerne i geeldssaneringssagen, idet det fulde be-
lgb i almindelighed kan traekkes ud af ordningen. Ma
det derimod antages, at skyldneren igennem indbeta-
ling pé ordning f.eks. har forsegt at etablere et egent-
ligt kreditorly, vil det efter Konkursridets opfattelse
vare en omstendighed, der vil tale afggrende mod
geeldssanering. ‘

4.2.2.5. Konkursradet har endvidere overvejet, om
der skal indferes en fast greense for den periode, hvor
skifteretten skal vurdere, om skyldnerens forhold har
berettiget indbetalingerne pd dennes pensionsordnin-
ger.

Konkursridet peger p4, at vurderingen af skyldne-
rens skonomiske forhold flere &r tilbage i tiden i visse
situationer vil kunne medfare et sterre udredningsar-
bejde, der neeppe vil std i rimeligt forhold til resultatet.
En absolut tidsgraense vil imidlertid gere det muligt
for en skyldner at »planleegge« indgivelse af sin an-
segning om gaeldssanering til et tidspunkt, hvor ind-
betalingerne ikke leengere kan tilbagefores. Foretager
en skyldner eksempelvis en uforholdsmeessig stor ind-
betaling pa sin pensionsordning i ar 1, vil det vare
uhensigtsmaessigt, hvis skyldneren blot kunne vente
til &r 6 med at indgive sin ansegning om geeldssane-
ring i vished om, at skifteretten alene skulle vurdere
skyldnerens pensionsindbetalinger i 5 &r forud for an-
segningstidspunktet.

Det méa endvidere antages, at betydningen af skyld-
nerens forseg pé at etablere et egentligt kreditorly,
herunder f.eks. ved at foretage indbetaling pa en pen-
sionsordning uden tilbagekobsveerdi, vil aftage med
tiden, jf. herved forslaget til konkurslovens § 197,
stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 3), hvorfor skyldneren ef-
ter nogle ar alligevel vil have mulighed for at f&
geeldssanering. I den situation vil det efter Konkursri-
dets opfattelse kunne virke uheldigt, hvis indbetalin-
gerne ikke kunne komme kreditorerne til gode.

4.2.2.6. Muligheden for i geeldssaneringssagen at
inddrage indbetalinger foretaget pa skyldnerens pen-
sionsordninger flere &r tilbage rejser endvidere
spergsmél om, hvorvidt det er de dengang faktisk ind-
betalte belpb, der skal indgd i geldssaneringssagen,
eller om ogsé en eventuel kapitalgevinst ved midler-
nes anbringelse skal tilfalde kreditorerne.

Den seneste retspraksis synes at pege i retning af, at
det er de belob, der er indbetalt, der skal sgges tilbage.
En sadan regel vil veere overensstemmende med for-
sikringsaftalelovens § 117 og lov om visse civilretlige
forhold ved pensionsopsparing mv. § 12, hvorefter det
for meget erlagte kan kreeves indbetalt i skyldnerens
konkursbo, for s& vidt det kan udredes af opsparings-
ordningens vaerdi. Dette indeberer, at kreditorerne
barer risikoen for skyldnerens tab uden at fa del i
skyldnerens eventuelle afkast. Er en indbetaling pa
10.000 kr. eksempelvis vokset til 50.000 kr., vil kredi-
torerne alene kunne sege de 10.000 kr. tilbagefort. Er
indbetalingen pa 10.000 kr. derimod reduceret til
3.000 k., vil kreditorerne alene kunne soge dette min-
dre belob tilbagefort.

Muligheden for, at skyldneren har faet sig en veer-
distigning pa sin pensionsordning, eges i takt med
leengden af den periode, hvor indbetalinger pa pensi-
onsordningen kan tilbagesoges, ligesom placeringen
af midlerne omvendt kan have tilfgjet skyldneren et
omfattende tab. Det er dog Konkursradets opfattelse,
at omkostningerne ved et krav om en minutigs rede-
gorelse for kapitaludviklingen af selv mindre beleb vil
kunne overstige den gkonomiske fordel, en sidan re-
degeorelse vil give kreditorerne.

Konkursradet finder pa denne baggrund, at en regel
om skyldnerens kompensation for useedvanlige pensi-
onsindbetalinger ber udformes siledes, at det i almin-
delighed er det indbetalte belob, der skal komme kre-
ditorerne fra pensionsordningen og fordeles blandt
kreditorerne. Fremgar det imidlertid forholdsvis klart
af pensionsordningens indestdende, at de belgb, der
udger den usadvanlige indbetaling, har haft et kapi-
talafkast af en vis veerdi ber dette beleb tillige kunne
inddrages i gaeldssaneringssagen til fordeling mellem



