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fristen for kendelsen om gzldssanering, uden at keere
er sket, eller nar keereinstansens kendelse er afsagt.

For at skyldnerens gaeldssaneringssag kan afsluttes,
uden at provenuet fra salg af skyldnerens aktiver er
kendt, er det nedvendigt, at der i skyldnerens forslag
til gzeldens sanering efter konkurslovens § 210 indgir
oplysning om, hvilken veerdi det pdgeeldende aktiv ma
antages at have ved en realisation. For sd vidt angér
skyldnerens pensionsordninger, ber skyldnerens for-
slag efter Konkursradets opfattelse tillige indeholde
oplysning om, hvorvidt ordningen frit kan realiseres i
utide, og om veerdien af pensionsordningen efter fra-
drag af afgifter, gebyrer ved ophavelse og lignende.

4.2.2.2. Med hensyn til behandlingen af skyldne-
rens pensionsordninger i sager om geeldssanering an-
forer Konkursradet i ovrigt, at omfanget af privates
pensionsopsparing — bade i relation til antallet af op-
sparere og den opsparede formue — er vokset ganske
voldsomt, siden Gaeldssaneringsudvalget i 1982 afgav
sin betznkning nr. 957/1982 om geldssanering, og
denne udvikling mé forventes at blive yderligere for-
steerket i fremtiden. Dette indeberer, at spergsmélet
om behandlingen af skyldnerens pensionsordning i
forbindelse med en geeldssanering i fremtiden vil vaere
en problemstilling, der hyppigt vil optreede og samti-
dig vil vedrere det sterste (og ganske ofte eneste) ak-
tiv i geeldssaneringssagen.

Da behandlingen af skyldnerens pensionsordninger
i en gaeldssanering er et praktisk vigtigt og bide for
skyldneren og kreditorerne veesentligt spergsméil, bor
der efter Konkursradets opfattelse fastsaettes udtryk-
kelige lovregler herom.

Konkursradet finder, at pensionsopsparinger, der
ikke er usaedvanlige efter skyldnerens forhold, i over-
ensstemmelse med den geeldende retspraksis ber kun-
ne holdes uden for en gacldssaneringssag, selv om ord-
ningen for s& vidt vil kunne ophaeves af skyldneren
kort efter geeldssaneringssagen, uden at dette indebae-
rer en endring af kendelsen om geeldssanering. Ud-
viklingen pa pensionsomradet taler med stadig sterre
veegt for, at realisation af pensionsopsparinger ikke
skal veere en tvungen forudsactning for geeldssanering,
idet et sddant krav i realiteten vil efterlade en lille per-
songruppe, der pé et tidspunkt i deres liv har veeret ud-
sat for et ekonomisk sammenbrud, uden nogen reel
privat pensionsopsparing. Dette vil tillige kunne flytte
en forsergerbyrde fra privat til offentligt regi.

Konkursradet finder, at en lovregel om behandlin-
gen af pensionsordninger ber udformes med udgangs-
punkt i, hvad der i dag er geeldende ret. Dette indebae-
rer, at indbetalinger foretaget pa privattegnede ordnin-
ger efter tidspunktet for skyldnernes wkonomiske

sammenbrud i almindelighed ber inddrages i geldssa-
neringssagen, og at indbetalinger foretaget p& en pen-
sionsordning som led i skyldnerens ansettelsesfor-
hold alene inddrages i gacldssaneringssagen, hvis ind-
holdet af den pageldende opsparingsordning var
usedvanlig for ansettelsesforholdet.

Konkursradet har i den forbindelse overvejet, om
der er grunde til at fravige det overordnede princip,
som bl.a. kom til udtryk i Hejesterets kendelse gengi-
vet i Ugeskrift for Retsveaesen 1998, side 1545, hvor-
efter alle skyldnerens forventede indtagter efter pen-
sioneringen skal indga i en vurdering af, om en pensi-
onsordning under hensyn til skyldnerens gkonomiske
forhold mé anses for usadvanlig.

P4 den ene side taler hensynet til den almindelige
accept af geeldssaneringsinstituttet for, at skifteretten
ved behandlingen af en geeldssaneringssag fortsat sg-
ger at opnd en rimelig balance mellem hensynet til
kreditorerne og hensynet til at sikre skyldneren et 1i-
meligt gkonomisk livsgrundlag efter pensioneringen.
Dette kan f.eks. ske ved, at alle personer, der har gen-
nemgdet en geeldssanering, soges ligestillet, sdledes at
de efterlades et nogenlunde ensartet gkonomisk fun-
dament for deres pensionisttilvarelse.

P4 den anden side stér hensynet til den skyldner, der
—bl.a. ansporet af indretningen af skattereglerne — har
foretaget rimelige indbetalinger pa en pensionsopspa-
ring pé et tidspunkt, hvor der p& grundlag af den pé-
geeldendes ekonomi var grundlag herfor.

Dette taler efter Konkursradets opfattelse for, at det
alene skal veere skyldnerens forhold pd opsparings-
tidspunktet, der er relevant for vurderingen af, om
pensionsordningen helt eller delvist skal inddrages i
geeldssaneringssagen. Har skyldneren pabegyndt sin
pensionsopsparing pa et tidligt tidspunkt og foretaget
indskud péd ordningen i en &rrackke, hvor den pagel-
dendes gkonomiske forhold gjorde dette rimeligt, fin-
der Konkursradet séledes, at ordningens verdi ikke
ber inddrages i geeldssaneringssagen, alene fordi den
i kraft. af indbetalingerne (eller heldig anbringelse af
pensionsmidlerne) er blevet storre end en normal pen-
sionsopsparing.

En s&dan regel kan imidlertid ikke st alene, idet der
vil kunne forekomme tilfelde, hvor skyldneren tidli-
gere har etableret en pensionsordning, der er s ekstra-
ordineert stor, at det vil kunne virke stedende, hvis
ordningen kunne holdes uden for geeldssaneringen.
Konkursradet foresld derfor, at der — i overensstem-
melse med galdende ret — fortsat gives skifteretten
mulighed for at foretage en rimelighedsvurdering af
de samlede udbetalinger, der mé forventes ved skyld-
nerens pensionering, og i lyset heraf overveje, om kre-



