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herunder med vilkdr om samfundstjeneste eller alko-
holistbehandling, inden for en doms gentagelsesvirk-
ningsperiode. Det er udvalgets opfattelse, at der ikke
lzengere ber kunne idemmes en ny betinget dom for
spirituskersel, hvis den pageeldende i et fortilfeelde af
spirituskersel, der har gentagelsesvuknmg, har mod-
taget en betinget dom.

Udvalget anforer dog, at udvalgets forslag ikke skal
veere til hinder for, at der efter en betinget dom for spi-
rituskersel idemmes betinget dom for kersel i fraken-
delsestiden eller omvendt.

4.2.5. Udvalget foreslar i beteenkningen ingen spe-
cielle strafpositioner for spirituskersel samtidig . med
korsel i frakendelsestiden, idet udvalget foreslar, at
der sker absolut kumulation af straffen for spiritusker-
sel og straffen for kersel i frakendelsestiden.

Efter udvalgets forslag skal en tidligere dom for
spirituskersel ikke have gentagelsesvirkning i forbin-
delse med pademmelsen af en senere kersel i fraken-
delsestiden, ligesom en tidligere dom for kersel i fra-
kendelsestiden ikke skal have gentagelsesvirkning i
forbindelse med paddemumelsen af en senere spiritus-
kersel. Der vil siledes kunne idemmes betinget fri-
hedsstraf for spirituskersel, nanset om den pageelden-
de tidligere er idemt en betinget frihedsstraf for kersel
i frakendelsestiden.

4.2.6. Udvalget foreslér, at den i dag gzldende be-
desterrelse pa 1.000 kr. for farstegangstilfeelde af spi-
rituskersel med ikke registreringspligtig knallert for-
hajes til 2.000 kr.

Udvalget foreslar, at beden i andengangstilfaelde
forhejes til 4.000 kr., og at straffen for tredjegangstil-
felde og derover fortsat skal veere fiihedsstraf, men
siledes at domstolene skal have mulighed for at gore
straffen betinget med vilkar om samfundstjeneste eller
alkoholistbehandling og en tilleegsbede efter samme
retningslinjer som ved spirituskersel med motordrevet
keretaj, hvortil der kreeves karekort. Dog foreslés til-
lzegsbeden fastsat til 4.000 kr., svarende til en bede i

andengangstilfzlde. Frihedsstraffen forudsattes fast-

sat til fengsel i 10 dage, og der skal ske en skeerpelse
af straffen for hver gang, den pageeldende kerer spiri-
tuskersel pé ikke registreringspligtig knallert.

Der henvises til beteenkningens side 55-65.

4.3. Lovforslagets udformning

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets syns-
punkter og forslag vedrerende straffastsettelsen for
spirituskersel. Justitsministeriet finder det dog rig-
tigst, at de foresliede strafskeerpelser i sager om spiri-
tuskersel, jf. feerdselslovens § 117, afspejles gennem
en &ndring af bestemmelsens strafferamme. P& den

baggrund foreslds det, at strafinaksimum i § 117 for-
hajes fra fengsel i 1 &r til feengsel i 1 &r og 6 maneder.
Lovforslaget er ud over denne @ndring udformet i
overensstemmelse med udvalgets forslag. Der henvi-
ses til lovforslagets §1, nr. 11 (§ 117)-0g § 1, nr. 12
(§ 117 ¢) og bemerkningerne hertil

"Forhgjelsen af strafmaksimum til feengsel i1 &r og
6 méneder medforer, at reglerne om varetegtsfEngs-
ling i retsplejelovens kapitel 70 om varetegtsfaengs-
ling kan finde anvendelse. Det samme gelder ved ker-
sel i frakendelsestiden, jf. pkt. 5.3. nedenfor. I'relation
til sager om spirituskersel og kersel i frakendelsesti-
den vil det navnlig veere feengslingsgrunden i retsple-
jelovens § 762, stk. 1, ur. 2, som kan have betydning i
praksis.

Efter retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2, kan en sig-
tet vareteegtsfeengsles, hvis der foreligger en begrun-
det mistanke om, at den pageeldende har begiet en
lovovertredelse, som er undergivet offentlig patale,
og som efter loven kan medfere feengsel i 1 &r og 6
maneder eller derover, og der efter det om sigtedes
forhold oplyste er bestemte grunde til at frygte, at den
pageldende pa fii fod vil begé en ny lovovertraedelse
af samme beskaffenhed.

De situationer, hvor der kan blive tale om vare-
taegtsfrengsling efter reglen om' gentagelsesrisiko i
retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2, vil navnlig veere
tilfelde, hvor en person adskillige gange tidligere er
domt for spirituskersel og kersel i frakendelsestiden
og ofte vil have flere kersler til samtidig pakendelse,
og hvor der tegner sig et aktuelt menster med s hyp-
pige kersler, at der er en betydelig og nerliggende ri-
siko for, at den pégeeldende pa fri fod pa ny vil bega
en lovovertreedelse af samme karakter.

Varetegtsfengsling efter reglen om gentagelsesri-
siko i retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2, vil i praksis
séledes alene finde anvendelse i de allergroveste til-
felde, hvor der er tale om helt vanemassig spiritus-
karsel og/eller karsel i frakendelsestiden, og hvor den
aktuelle kersel derfor udleser en langere faengsels-
straf.

Adgangen til vareteegtsfeengsling af spiritusbilister
rejser spergsméal om, hvorvidt der kan tilvejebringes
det fornedne mistankegrundlag (begrundet mistanke),
idet der pa& varetegtsfeengslingstidspunktet kun vil
foreligge en alkometer-test og ikke en blodproveana-
lyse.

Alkometer-test kan i dag ikke i forbindelse med
straffesagen bruges som bevis for alkoholpromillen i
blodet i forbindelse mied kerslen. Spergsmalet om an-
vendelse af alkoholkoncentration i udindingsluften
og udstyr til méling heraf som bevis i stedet for blod-



