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F. t. Militer retsplejelov

De lovovertraedelser, der er omfattet af gaeldende
§ 2, stk. 1, nr. 2, og som dermed skal behandles som
militeere straffesager, er overtreedelser af anden lov-
givning end militer straffelov, nér overtraedelsen har
en sddan sammenheng med tjenesten, at det er natur-
ligt og af efterforskningsmeessige grunde hensigts-
meessigt eller ngdvendigt, at den militeere og ikke den
almindelige anklagemyndighed behandler sagen.

Uanset beskrivelsen af den personkreds, som er
omfattet af geeldende militeer retsplejelov § 2, stk. 1,
nr. 2 (“personer, der herer til det militere forsvar”),
mé det efter forarbejderne til bestemmelsen fra 1973
antages, at personkredsen er den samme, som er
navnt i § 2, stk. 1, nr. 1, dvs. tjenstgarende militert
personel mv.

§ 2, stk.'1, nr. 2, i lovudkastet er derfor omformule-
ret, siledes at det klart fremgér, at bestemmelsen ved-
rorer det samme personel, som er omfattet af militeer
straffelov, jf. henvisningen i nr. 2 til nr. 1.

Til§3

Bestemmelsen svarer til den geeldende og giver mu-
lighed for, at en sag, der omfatter forhold, der harer
under béde den militeere anklagemyndighed og den al-
mindelige anklagemyndighed, efter aftale mellem de
to anklagemyndigheder kan behandles samlet af én af
dem. Bestemmelsen, der pa en smidig made loser et
praktisk spergsmal, foreslas opretholdt.

Til§4

Efter retsplejeloven kan forskellige omstendighe-
der medfare, at lovens udgangspunkt om offentlighed
mv. i retsplejen fraviges, herunder i form af derluk-
ning under retsforhandlinger i straffesager mv.

Disse bestemmelser suppleres i militere straffesa-
ger af geeldende militer retsplejelov § 5, hvorefter der
konkret, iser af retten, kan foretages tilsvarende be-
greensninger i offentlighedsprincippet, hvis “hensynet
til den militeere sikkerhed” begrunder det.

Dette hensyn, der iseer omfatter sikkerhedsmeessige
og efterretningsmeessige forhold af afgerende betyd-
ning for forsvaret, mé fortsat sidestilles med de hen-
syn, som i alle andre straffesager kan begrunde be-
greensning 1 offentlighedsprincippet. Bestemmelsen
foreslés derfor opretholdt.

Ved lov nr. 215 af 31. marts 2004 blev der pa bag-
grund af Retsplejerddets betenkning om reform af
den civile retspleje II (nr. 1427/2003) indfert nye be-
stemmelser om aktindsigt i sager inden for retsplejen,
jf. retsplejeloven kapitel 3a og §§ 729 a - 729 d.

Kapitel 3a indeholder de almindelige regler om akt-
indsigt for andre end parter. Reglerne om aktindsigt

for parterne er for straffesagers vedkommende regule-
reti §§ 729 a-729d.

Retsplejelovens regler giver som udgangspunkt en-
hver aktindsigt i domme og kendelser mv. dog med
visse begreensninger, jf. §§ 41 og 41 a - e. Endvidere
kan der gives den, der har en seerlig individuel veesent-
lig interesse i et konkret retsspargsmal, videre adgang
til aktindsigt i dokumenter vedrerende en straffesag,
nér denne er afsluttet, jf. § 41 d. Herudover er der efter
retsplejeloven § 41 f fastsat neermere regler om mas-
semediers adgang til aktindsigt.

Reglerne iretsplejeloven §§ 729 a - 729 d fastsaetter
bestemmelser om forsvarerens og sigtedes ret til akt-
indsigt i straffesager.

De foreslaede bestemmelser i § 4, stk. 1, nr. 3 og 4,
fastslér, at retten i militere straffesager, ud over hvad
der allerede métte folge af retsplejelovens bestemmel-
ser, ogsd kan begranse adgangen til aktindsigt efter
disse bestemmelser, nér hensynet til den militere sik-
kerhed kraever dette, da der ikke ngdvendigvis kan an-
tages at veere overensstemmelse mellem det i retsple-
jeloven naevnte hensyn til statens sikkerhed og det i
militer retsplejelov neevnte hensyn til den militere
sikkerhed.

Tilsvarende ger sig geeldende for stk. 2 i bestem-
melsen, der omhandler auditorens adgang til at be-
graense retten til aktindsigt.

Det bemeerkes, at der alene er mulighed for at be-
greense retten til aktindsigt ud fra hensynet om den mi-
litaere sikkerhed i de tilfeelde, hvor hensynet til statens
sikkerhed er naevnt i retsplejelovens bestemmelser
som et hensyn, der kan begrunde en begraensning.

Den foresldede bestemmelse i § 4, stk. 1, nr. 5, sva-
rer i det veesentlige til den galdende bestemmelse i
militer retsplejelov § 5, stk. 2, nr. 3. Efter forslaget til
§ 4, stk. 1, nr. 5, kan retten beslutte, at et vidne péleeg-
ges tavshedspligt, jf. retsplejeloven § 189, hvis hensy-
net til den militeere sikkerhed kraever det. Efter rets-
plejeloven § 189 har politiet ligeledes hjemmel til at
palegge en person, der afheres som vidne, tavsheds-
pligt. Denne del af retsplejeloven § 189 er ikke med-
taget i forslaget, idet den militeere anklagemyndigheds
adgang til at palaegge tavshedspligt under efterforsk-
ningen i medfer af § 189 allerede folger af forslaget til
militeer retsplejelov § 7, stk. 1, hvor den militeere an-
klagemyndighed i militeere straffesager er tillagt sam-
me kompetence, som anklagemyndigheden er tillagt
efter retsplejeloven.

Efter den geeldende bestemmelse i § 5, stk. 2, nr. 3,
kan et paleg tillige omfatte, hvad vidnet er blevet af-
hert om af en militeer myndighed. Er forklaringen af-
givet til en sddan, meddeles pélegget af vedkommen-



