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Men nu erkender hr. Mogens Norgérd Peder-
sen: Lad os bare fjerne kravene for lenmodtage-
re, det er det liberale, og alle andre aftaler, eller
hvad det nu kan veere, kan vi 1kke fa regeringen
med pa.

Regeringen ville ikke have, at der skulle std
noget i forslaget om, at det ogsa. gjaldt for ar-
bejdsgivere, og det er derfor, det kun drejer sig
om lemmodtagerne og ikke den generelle afskaf-
felse, som vi begge to ensker. -

(Kort bemzerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD):

Jeg er da enig med hr. Bent Bogsted i, at det be~
slutningsforslag, vi fremsatte sammen, var om
en generel afskaffelse. Og nu ved jeg godt, at jeg
ikke kan stille sporgsmal herfra til Dansk Folke-
parti — den tid er forpasset —~ men det ma dog
trods alt veere sadan, at hvis man kan fa noget
igennem, sd er det bedre end ingenting, og
Dansk Folkeparti har jo i lange perioder brugt
snart den ene og snart den anden undskyldning
for ikke at gennemfore det.

Sidst, vi diskuterede det her, var det jo ikke
specielt det liberale erhiverv, man var ude efter,
da var det gstudvidelsen, og nu er det sé blevet
dokumenteret, at gstudvidelsen ikke har haft
nogen naevneverdig indflydelse pa det danske
arbejdsmarked, og s finder Dansk Folkeparti en
anden undskyldning for ikke at stemme for, s&
det er vel i bund og grund der, forskellen ligger.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg haber, at hr. Mogens Nergard Pedersen vil
leese tilbage i sagens akter fra tidligere, for sa
kan det konstateres, at jeg hele tiden har talt om
en genere] afskaffelse, ogsa i forbindelse med
ostudvidelsen. Der var ogsé i min ordferertale i
dag snak om en generel afskaffelse, og det er jo
ikke det, som er fremlagt, og det er jo ikke det,
der var i overensstemmelse med det beslut-
ningsforslag, vi havde sammen. Det er det, der
er problemet

Vi siger bare: Vi holder os til, at det skal vaere
en generel afskaffelse, hvor hr. Mogens Norgard
Pedersen siger: Jeg ved, at jeg ikke kan f4 rege-
ringen med til det, for de vil ikke afskaffe det pa
de omrader alligevel, og s& ma vi hellere tage
det hjerne her.

Det er sddan, det ser ud; det er det, der er b11-
ledet udadtil nu. Og det er sddan lidt overra-
skende, at hr. Mogens Nergard Pedersen ikke
kan forstd, at Dansk Folkeparti holder sig til det,

vi hele tiden har sagt, og det er ogsa det, der stir
i vores partiprogram, vort arbejdsprogram,
nemlig at vi gnsker en generel afskaffelse. Det er
det, vi hele tiden har sagt, det er det, jeg hele ti-
den har sagt, og det kan hr. Mogens Nergard Pe-
dersen ikke komme uden om, det er bare at g
tilbage og leese. Hver eneste gang, jeg har snak-
ket om det, har det veeret en generel afskaffelse.

(Kort bemeerkning).
Mogens Norgard Pedersen (KD):
Nu bétragter jeg det jo neermest som en kom-
mentar, men sa ma jeg jo undres over, at Dansk
Folkeparti ikke for leengst har fremsat et beslut-
ningsforslag eller et lovforslag, der netop inde-
holder en generel afskaffelse Det ma jeg undres
over.
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(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg har to spergsmal til hr: Mogens Nergérd Pe-
dersen. For det forste snakkede hr. Mogens Ner-
gard Pedersen om, at der skulle veere en balance
mellem personlig frihed og solidaritet. Det er jeg
enig i..Den balance leegger vi ved, at der, hvor
man kan f& en aftale igennem pa en arbejdsplads
om en eksklusivaftale, kan man have den, og s&
kan folk sege andre steder hen, hvis de ikke kan
lide den aftale.

Hvor er Kristendemokraternes balance? Hvor
er det i forslaget her, at solidariteten bliver veeg-
tet? Det vil jeg godt have hr. Mogens N@rgard
Pedersen til at forklare konkret.

For det andet vil jeg lige here: Hvis nu Men-
neskerettighedsdomstolen i Strasbourg skulle na
frem til, at det her ikke kan fortseette, og det bli-
ver eendret i Danmark, vil Kristendemokraterne
sd vaere med til at indfere en afgift, som skal be-
tales af de folk, der veelger ikke at veere medlem
af en fagforening, og som gér til den fagfor-
ening, der har overenskomsten pa det pageel- -
dende omré&de og dermed har udgifterne til at
sikre lon- og arbejdsforhold, sddan at det ikke
bare bliver nasseprinsernes paradis, Kristende-
mokraterne kommer til at std som fortaler for?

(Kort bemeerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD)

Nu er det jo sddan, at jeg godt kan forsta, at hr
Seren Sendergaard har brugt det der udtryk
»nasseprinserne« en del i den her debat, for det
er ogsé et godt udtryk pa mange mader, men
Kristendemokraterne har aldrig géet ind for, at



