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Formanden: :
Tak til v1denskabsmmlsteren, og s& gér vi til ord-
forerne, fru Tina Nedergaard forst.

. KL 1115

Tina Nedergaard (V) :
Neervaerende forslag er ganske sympatlsk da
det retter sig mod at sikre, at borgerne uanset
valg af it-system frit kan kommunikere med sta-
tens myndigheder, og at staten stiller 4bne stan-
darder til rédighed som inspiration for de de-
centrale myndigheder og institutioner.

Vier sdledes som udgangspunkt enige i for-
slagsstillernes ambition om, at den offentlige
sektor benytter sig af bne standarder. Det er
vigtigt, at der er fri konkurrence p& markedet,
og at borgerne frit kan veelge software og syste-
mer, uanset hvad de offentlige myndlgheder har
valgt.

Nar vi alligevel i Venstre ikke kan stotte for-
slaget, skyldes det, at vi finder, at regeringen al-
lerede har taget de nedvendige skridt til at sikre
den sterste del af de méalseetninger, som er ang1—
vet i forslaget.

Samtldlg finder vi det heller ikke helt fornuf—
tigt, at vi leegger unedig sneerende band ned
over den centrale forvaltning: Forslaget vil bety-
de, at visse myndigheder maske ville veere tvun-
get ud i betydelige investeringer, uden at vi ken-
der de nejagtige fordele heraf. Desuden tager
forslaget ikke hejde for, at der i visse situationer
kan veere behov for og enske om at introducere
ny teknologi, som maske endnu ikke er klar til at
veaere omfattet af fo1slagets krav til abne standar-
der. :

Desuden fmder vii Venstre, at det er v1gt1gt
at vi internationalt samarbejder om hele it-feltet:
Derfor er det positivt, at regeringen har sat sig i
spidsen for et positivi udviklingsarbejde i EU-
regi. Det er ogsd godt, at regeringen leegger op -
til vurdering af de ekonomiske og teknologi'ske
konsekvenser og indferelse af specifikke krav pa
omradet og naturhgv1s lebende folger arbejdet i
form af de arlige it- og telepolitiske redeg@relser,
sadan som vi ogsa ger det i Venstre.

- En veesentlig barriere for vores stette til for- -
slaget er siledes, at vi ikke kender problemets
omfang.og deifor heller ikke de positive og eko-
nomiske effekter ved forslagets eventuelle gen-.
nemforelse. I Venstre mener vi saledes ikke de
positive intentioner til trods, at det er betimeligt.
at fastleégge sé specifikke krav pa et omréde, - -
som er i sa rivende teknologisk udvikling, som .
netop informationsteknologien.

Venstre kan ikke stette forslaget.
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S4 er det hr. Thomas. Adelskov som ordferer.

Thomas Adelskov (S): :

Der har lydt peene ord om forslaget fra mmlstew
ren og Venstres ordfgrer; men der er ingen ken-
kret handling bagved. Jeg vil godt. 81ge, at Social-
demokratiet stetter forslaget.. . -~ -

- Vi stotter forslaget, fordi vi synes, deteren
god idé; vi stetter forslaget, fordi der her — det er
s& det, der undrer os i bade regeringens og Ven-
stres indleeg - rent.faktisk er tale om at stette det
frie valg, nemlig borgernes frie valg i valg af - -
software, altsd edb-programmer, som man Kan
anvende, nir man skal kommumkere med den .
offentlige sektor. :

- Det undrer os, at regermgen afv1ser forslaget
med et eller andet om, at man ikke kender de .
okonomiske konsekvenser, for regeringen har jo
ikke haft nogen problemer med at paleegge lan--
dets kommuner, at de f.eks. skulle gennemfare -
frit valg i eeldreplejen, og det ved vi alle sammen
har kostet neesten 300 mio. kr.-alene i admini-
stration ude i kommunerne. Men lige s shart -
det frie valg betyder, at regeringen skal til at
igangseette et arbejde og fastleegge nogle stan- . .
darder, sa ryster man &benbart p& handen.

Hvor kender vi ellers abne standarder fra? Ja,
det gar vi mange andre steder fra. N&r det geel-
der radio-og tv er vijo ikke bundet til, hvis vi- .
skal se tv fra Danmarks Radio, at vi skal kebe et
Philips-tv, men kan kabe et hvilket som helst tv,
vi vil. Hvis vi skal here radio, kan vi kebe en
hvilken som helst radio og veelge en hvilken
som helst fabrikant, vi vil. Nar vi taler i mobilte-
lefon, behgver vi heller ikke at vaere bekymrede
for, om den, vi skal snakke med, har en Nokiate-

lefon, en Ericssontelefon eller en Samsungtele- .
fon, for at vi kan ringe til dem. Formalet er jo sa-
“dan set, at vi selv kan veelge, hvem der skal leve-

re.radio, tv og telefon til os. ‘
Her taler vi alts& om software og om edb~pro-
grammer, og det, der erideen i det her forslag;: .

- som jeg synes er det positive, er jo netop, at der

leegges op til, at der-skal skabes et mere frit valg:

. og noget mere konkurrence pé softwaremarke-

det, sdledes at vi ikke alle sammen b11ve1 bundet
til en bestemt leverander. : :
Det er jo f.eks. problemet, nir det. dre]er sig
om Danmarks Radios hjemmeside, hvor man
laegger tv-indslag ud, bl.a. nyhederne. Her er vi i
dag tvunget til eller bundet til, hvis vivil se tid-



